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	№
	Критерии
	Показатели

	1
	Историко-культурные

	1.1
	Период написания работы
	1928 год

	1.2
	Принадлежность к КИП и ТД, поколение, дополнительная информация об авторе
	Автор является основателем культурно-исторической психологии. Первое поколение исследователей КИП.

	2
	Теоретико-методологические

	2.1
	В публикации определяется содержание и взаимосвязь понятия «знак» с системой других понятий КИП и ТД
	«Знак» (или стимул-знак) рассматривается как «функциональный центр», определяющий направление и группировку всех составляющих специально конструируемой (искусственной) цепи условно-рефлекторных связей, т.е. как ключевая структурно-функциональная составляющая высших психологических функций. 
Раскрывается взаимосвязь понятий «знак», «вращивание», «развитие», «воля», интеллект», «высшие психологические функции» (мышление, речь).

	2.2
	 «Знак» исследуется на материале онто- и филогенезе человека
	Онто- и филогенез высших (опосредствованных) форм поведения рассматривается как на исторических примерах возникновения письменности, так и на конкретных примерах экспериментального формирования опосредствованного запоминания.

	2.3
	Характер связи между авторской трактовкой понятия «знак» и классическими образцами КИП и ТД
	Классическая трактовка «знака»

	2.4
	Раскрывается инструментальная функция, роль и значение понятия «знак» для исследования процесса развития высших психических функций и практической деятельности человека
	На примере изучения способов запоминания, способов совершения арифметических операций, более подробно чем в работе «Проблема культурного развития ребенка» рассматривается взаимосвязь развития элементарных и высших психологических функций в связи со знаково опосредствованным характером последних.

	3
	Методические

	3.1
	Понятие «знак» применяется для изучения конкретных проблем культурного развития, как объяснительный принцип каких-либо аспектов развития
	Специально указывается, что овладевание «культурными способами поведения», опосредствованными использованием «вспомогательных средств» (стимулов-знаков) есть путь к «овладению волей» и основа всего культурного развития, в котором знак есть системообразующая составляющая.

	3.2
	В эмпирической части публикации реализуется методология КИП и ТД (экспериментально-генетический метод и его модификации: метод поэтапного формирования умственных действий, социально-генетический метод и др.)
	Применяется инструментальный метод. Приводятся протоколы и результаты исследования эйдетической памяти, а также опосредствованного запоминания при помощи картинок.

	3.3
	Наличие и степень новизны экспериментальных методик исследования «знака»
	Приводятся примеры конкретных исследований с использованием функциональной методики двойной стимуляции (данный термин приводится во второй лекции «Методы исследования в детской психологии».

	4
	Практические

	4.1
	Наличие в публикации новых воспитательных, образовательных и диагностических технологий, на основе понятия «знак»
	Разработка специальных воспитательных и, образовательных и диагностических технологий специально не обсуждается.

	4.2
	Применение понятия «знак» для совершенствования воспитательной и образовательной практики в контексте ключевых положений КИП и ТД
	Обсуждается создание специальной комплексной программы обучения. Указывается, что овладение конкретными навыками (счетом, чтением, письмом, арифметическими операциями) должно быть основано на реальной деятельности ребенка, в ходе которой у него возникает потребность в овладении этими навыками, у него возникает внутренняя задача «что-то измерить, сосчитать, запомнить, сравнить». «Знак» выступает как «орудие», средство совершения этих психологических операций.
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	№
	Критерии
	Показатели

	1
	Историко-культурные

	1.1
	Период написания работы
	1928 год

	1.2
	Принадлежность к КИП и ТД, поколение, дополнительная информация об авторе
	Автор является основателем культурно-исторической психологии

	2
	Теоретико-методологические

	2.1
	В публикации определяется содержание и взаимосвязь понятия «знак» с системой других понятий КИП и ТД
	Раскрывается взаимосвязь понятий «вращивание», «развитие», «знак».
Постепенное «вращивание» самих приемов поведения, знаково опосредствующих ту или иную психологическую операцию (замена внешних стимулов внутренними), рассматривается в соответствии с основным законом культурного развития.

	2.2
	 «Знак» исследуется на материале онто- и филогенезе человека
	Овладение приемами поведения, основанными на употреблении «знаковых средств» осуществления психологических операций, рассматривается в качестве ключевого механизма культурного развития, отличающее его от естественного созревания, связанного с усовершенствованием нервно-психического субстрата, естественных психологических функций.
Знаковое опосредствование рассматривается как способ культурного поведения.

	2.3
	Характер связи между авторской трактовкой понятия «знак» и классическими образцами КИП и ТД
	Классическая трактовка «знака»

	2.4
	Раскрывается инструментальная функция, роль и значение понятия «знак» для исследования процесса развития высших психических функций и практической деятельности человека
	Инструментальная функция понятия «знак» раскрывается на примере анализа развития памяти, арифметического мышления и рассматривается как создание и использование искусственных знаков в качестве вспомогательных средств создание «искусственных» конструкций, замещающих при помощи знака естественный путь образования условно-рефлекторной связи. Вводится классическая схема знакового опосредствования (треугольник A-B-X), наглядно демонстрирующая путь такого замещения.

	3
	Методические

	3.1
	Понятие «знак» применяется для изучения конкретных проблем культурного развития, как объяснительный принцип каких-либо аспектов развития
	Понятие «знак» (знаковое опосредствование) рассматривается, с одной стороны, как объяснительный принцип, раскрывающий состав, структуру и генез культурного развития ребенка, с другой, как «средство» изучения культурных способов поведения

	3.2
	В эмпирической части публикации реализуется методология КИП и ТД (экспериментально-генетический метод и его модификации: метод поэтапного формирования умственных действий, социально-генетический метод и др.)
	Методика двойной стимуляции (термин в работе не вводится), примененный для исследования процессов запоминания, является авторской разработкой автора и его коллег, направленной на исследование генеза высших психологических функций (в данном случае высших форма запоминания).

	3.3
	Наличие и степень новизны экспериментальных методик исследования «знака»
	В публикации отсутствует специально выделенная эмпирическая часть, однако представлено краткое описание данных экспериментов по методике двойной стимуляции с запоминанием слов при помощи картинок.
Впервые вводится понятие «инструментального метода» и «функциональная методика двойной стимуляции».

	4
	Практические

	4.1
	Наличие в публикации новых воспитательных, образовательных и диагностических технологий, на основе понятия «знак»
	В публикации специально не обсуждается использование инструментального метода или функциональной методики двойной стимуляции в качестве диагностической технологии, однако указывается, что данный метод может быть применен при анализе состава, структуры и психогенеза культурного поведения ребенка.

	4.2
	Применение понятия «знак» для совершенствования воспитательной и образовательной практики в контексте ключевых положений КИП и ТД
	Специально не рассматривается
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	Критерии
	Показатели

	1
	Историко-культурные

	1.1
	Период написания работы
	1929 год

	1.2
	Принадлежность к КИП и ТД, поколение, дополнительная информация об авторе
	Автор является основателем культурно-исторической психологии

	2
	Теоретико-методологические

	2.1
	В публикации определяется содержание и взаимосвязь понятия «знак» с системой других понятий КИП и ТД
	Понятие «знак» рассматривается в соотношении с понятиями «орудие, «социогенез», «вращивание», «инструментальный акт». Вводится новая схема, отражающая конструктивистский принцип включения знака в психологическую операцию.
Знак рассматривается изначально как средство воздействия на другого (средство общения, взаимодействия) и лишь затем как средство воздействия на себя.

	2.2
	 «Знак» исследуется на материале онто- и филогенезе человека
	Функция знака (сигнификации) анализируется с точки зрения социогенеза высших психологических функций

	2.3
	Характер связи между авторской трактовкой понятия «знак» и классическими образцами КИП и ТД
	Классическая трактовка «знака» переосмысленная и дополненная автором.

	2.4
	Раскрывается инструментальная функция, роль и значение понятия «знак» для исследования процесса развития высших психических функций и практической деятельности человека
	Инструментальная роль знака рассматривается в контексте социогенетического метода – овладение собственным поведением через способы социальных взаимодействий. Перенесение социального отношения внутрь («автостимуляция как частный случай социальной стимуляции»).

	3
	Методические

	3.1
	Понятие «знак» применяется для изучения конкретных проблем культурного развития, как объяснительный принцип каких-либо аспектов развития
	Знак и его включение в психологическую операцию (его «вдвижение» между человеком (субъектом психологической операции) и его мозгом, рассматривается как ключевой механизм возникновения и развития высших психологических функций. 

	3.2
	В эмпирической части публикации реализуется методология КИП и ТД (экспериментально-генетический метод и его модификации: метод поэтапного формирования умственных действий, социально-генетический метод и др.)
	Специально выделенная эмпирическая часть работы отсутствует.

	3.3
	Наличие и степень новизны экспериментальных методик исследования «знака»
	Разработка новых методик исследования специально не рассматривается, однако вводится понятие социогенетического метода

	4
	Практические

	4.1
	Наличие в публикации новых воспитательных, образовательных и диагностических технологий, на основе понятия «знак»
	Специально не рассматривается

	4.2
	Применение понятия «знак» для совершенствования воспитательной и образовательной практики в контексте ключевых положений КИП и ТД
	Специально не рассматривается



Публикация:
	Выготский Л.С., Сахаров Л.С. Исследование образования понятий: методика двойной стимуляции // Хрестоматия по общей психологии. Выпуск III. Субъект развития познания / Отв. ред В.В. Петухов, Ю.Б. Дормашев, С.А. Капустин. – М.: Российское психологическое общество. – С. 82-86



	№
	Критерии
	Показатели

	1
	Историко-культурные

	1.1
	Период написания работы
	Текст, помещенный в хрестоматии, подготовлен по материалам книги Л.С. Выготского «Мышление и речь» (гл. 5. М., 1934) и статьи Л.С. Сахарова «О методах исследования понятий» («Психология», 1930, т. III, вып. 1).

	1.2
	Принадлежность к КИП и ТД, поколение, дополнительная информация об авторе
	Л.С. Выготский – основатель культурно-исторической психологии. Первое поколение исследователей КИП.
Л.С. Сахаров – ученик Л.С. Выготского и сотрудник лаборатории в Московском государственном институте экспериментальной психологии Российской ассоциации научноисследовательских институтов общественных наук (РАНИОН). Второе поколение исследователей КИП.

	2
	Теоретико-методологические

	2.1
	В публикации определяется содержание и взаимосвязь понятия «знак» с системой других понятий КИП и ТД
	Понятие «знак» рассматривается в соотношении с понятиями «значение», «мышление», «развитие».

	2.2
	 «Знак» исследуется на материале онто- и филогенезе человека
	Изучается роль знака (представленного в форме бессмысленных слов) в процессе образования понятий у детей

	2.3
	Характер связи между авторской трактовкой понятия «знак» и классическими образцами КИП и ТД
	Классическая трактовка «знака»

	2.4
	Раскрывается инструментальная функция, роль и значение понятия «знак» для исследования процесса развития высших психических функций и практической деятельности человека
	Понятие «знак», в контексте данной работы выступающий в форме бессмысленного слова, которое в процессе специально организованной деятельности (термин «деятельность» в работе определяется именно с позиции оперирования словом или знаком) приобретает специфическое значение, рассматривается как «средство, с помощью которого подросток подчиняет своей власти свои собственные психологические операции», т.е. как специфический «способ мышления».

	3
	Методические

	3.1
	Понятие «знак» применяется для изучения конкретных проблем культурного развития, как объяснительный принцип каких-либо аспектов развития
	Понятие «знак» применяется для изучения процесса образования понятийного мышления, как культурного способа осуществления мыслительных операций. «Знак» выступает в качестве инструментального стимула, организующего деятельность субъекта, направленную на стимул-объект.

	3.2
	В эмпирической части публикации реализуется методология КИП и ТД (экспериментально-генетический метод и его модификации: метод поэтапного формирования умственных действий, социально-генетический метод и др.)
	Обсуждаемая в работе методика функциональной двойной стимуляции (методика Выготского-Сахарова) представляет собой реализацию экспериментально-генетического метода и инструментального метода

	3.3
	Наличие и степень новизны экспериментальных методик исследования «знака»
	Впервые подробно описывается функциональная методика двойной стимуляции на материале образования понятий (методика Выготского-Сахарова)

	4
	Практические

	4.1
	Наличие в публикации новых воспитательных, образовательных и диагностических технологий, на основе понятия «знак»
	Разработка новых воспитательных, образовательных и диагностических технологий в публикации не рассматривается. Тем не менее, методика функциональной двойной стимуляции может рассматриваться как пример диагностического инструментария, направленного на изучение процесса генеза ВПФ

	4.2
	Применение понятия «знак» для совершенствования воспитательной и образовательной практики в контексте ключевых положений КИП и ТД
	Специально не рассматривается



Публикация:
	Выготский Л.С. Собрание сочинений: В 6-ти т. Т. 1. Вопросы теории и истории психологии / под ред. А.Р. Лурия, М.Г. Ярошевского. – М.: Педагогика, 1982. – 488 с. (Инструментальный метод в психологии – С. 103-108, Проблема сознания – 156-168)



	№
	Критерии
	Показатели

	1
	Историко-культурные

	1.1
	Период написания работы
	1930 год

	1.2
	Принадлежность к КИП и ТД, поколение, дополнительная информация об авторе
	Автор является основателем культурно-исторической психологии

	2
	Теоретико-методологические

	2.1
	В публикации определяется содержание и взаимосвязь понятия «знак» с системой других понятий КИП и ТД
	Понятие «знак» (в контексте данной публикации определяемое как «психологическое орудие») рассматривается в соотношении с понятиями «орудие», «инструментальный акт», «психическая функция», «развитие». Специально указывается, что «смыслообразование есть специальная функция знака», следовательно и «знак не существует без значения». Однако знак не равно значение, что отмечается Выготским в формуле – «мысль совершается в слове».

	2.2
	 «Знак» исследуется на материале онто- и филогенезе человека
	В публикации специально отмечено, что инструментальный метод, в котором знак (психологическое орудие) выступает в качестве структурного центра, определяющего соотношение всех остальных частей инструментального акта, может быть направлен как на исследование исторического развития поведения, так и на исследование прижизненно формирующихся ВПФ.

	2.3
	Характер связи между авторской трактовкой понятия «знак» и классическими образцами КИП и ТД
	Классическая трактовка «знака». Специально вводится термин «психологическое орудие», понимаемое как искусственное (инструментальное) образование, социальное по своей природе (и происхождению), направленное овладение своими и чужими психологическими процессами. Приводится классическая схема инструментального акта (треугольник).

	2.4
	Раскрывается инструментальная функция, роль и значение понятия «знак» для исследования процесса развития высших психических функций и практической деятельности человека
	В публикации выделены области применения инструментального метода исследования: «историческое развитие поведения, его ступени и формы», «исследование высших, исторически сложившихся психических функций», «детская и педагогическая психология». Отмечено, что процесс развития может специально рассматриваться как процесс «вооружения» и «перевооружения» различными (психологическими) орудиями, осуществляемое в общении.

	3
	Методические

	3.1
	Понятие «знак» применяется для изучения конкретных проблем культурного развития, как объяснительный принцип каких-либо аспектов развития
	«Овладение психологическим орудием и при его посредстве собственной естественной психической функцией», рассматривается как ключевой механизм возникновения и развития высших психологических функций.

	3.2
	В эмпирической части публикации реализуется методология КИП и ТД (экспериментально-генетический метод и его модификации: метод поэтапного формирования умственных действий, социально-генетический метод и др.)
	В публикации отсутствует специально выделенная эмпирическая часть. Публикация в целом направлена на раскрытие специфических особенностей инструментального метода исследования, специфичного для КИП.

	3.3
	Наличие и степень новизны экспериментальных методик исследования «знака»
	В публикации раскрыты особенности инструментального метода, который «дает принцип и способ психологического изучения ребенка». Указано, что данный метод «может использовать любую методику».

	4
	Практические

	4.1
	Наличие в публикации новых воспитательных, образовательных и диагностических технологий, на основе понятия «знак»
	Специально не рассматривается. Представленные в публикации принципы организации психологического исследования с применением инструментального метода могут рассматриваться как основа для разработки новых воспитательных, образовательных и иных конкретных технологий работы.

	4.2
	Применение понятия «знак» для совершенствования воспитательной и образовательной практики в контексте ключевых положений КИП и ТД
	Специально не рассматривается. Тем не менее, отмечено, что инструментальный метод исследования дает понять, что процессы обучения и воспитания должны быть направлены не на «упражнение» естественных функций, но на совершенствование средств овладения собственным поведением (т.е. овладение новыми психологическими орудиями).



Публикация:
	Выготский Л.С. Орудие и знак в развитии ребенка // Выготский Л.С. Педагогическая психология / под. ред. В.В. Давыдова. – М.: АСТ: Астрель, 2010. С. 490-584.



	№
	Критерии
	Показатели

	1
	Историко-культурные

	1.1
	Период написания работы
	1930 год

	1.2
	Принадлежность к КИП и ТД, поколение, дополнительная информация об авторе
	Автор является основателем культурно-исторической психологии

	2
	Теоретико-методологические

	2.1
	В публикации определяется содержание и взаимосвязь понятия «знак» с системой других понятий КИП и ТД
	Понятие «знак» рассматривается в соотношении с понятиями «орудие», «значение», «высшие психические функции», «развитие», «речь», «практический интеллект», «социогенез», «вращивание».

	2.2
	 «Знак» исследуется на материале онто- и филогенезе человека
	Знак выступает в качестве центрального средства, обеспечивающего «возникновение новых психологических функциональных систем», в которых происходит трансформация как структурного, так и функционального отношения между естественными (натуральными) функциями человека, которые начинают действовать по новым законам. Эти системные образования («системные функции») выступают как ключевой объект анализа с точки зрения понимания происхождения специфически человеческого поведения (филогенез) и индивидуального развития человека (онтогенез).

	2.3
	Характер связи между авторской трактовкой понятия «знак» и классическими образцами КИП и ТД
	Классическая трактовка «знака», представленная в наиболее развернутой форме. В работе также отмечается изменение терминологии автора: на смену термину «опосредствование» приходи термин «опосредование».

	2.4
	Раскрывается инструментальная функция, роль и значение понятия «знак» для исследования процесса развития высших психических функций и практической деятельности человека
	Инструментальная функция понятия «знак» раскрывается в исследованиях взаимосвязи речи и практической деятельности ребенка, практического интеллекта, в исследованиях развития высших форм восприятия, памяти, внимания. Понять генез высших психических функций (произвольного внимания, логической памяти, высших форм восприятия) возможно только исходя из анализа тех преобразований (перестройки) элементарных функций, которые происходят на основе применения знаков.

	3
	Методические

	3.1
	Понятие «знак» применяется для изучения конкретных проблем культурного развития, как объяснительный принцип каких-либо аспектов развития
	Знак рассматривается как ключевое средство формирования и развития высших психических функций. Приводится одна из ключевых формул социального генеза ВПФ: «знак первоначально выступает в поведении ребенка как средство социальной связи…; становясь затем средством овладения собственным поведением, он лишь переносит социальное отношение к субъекту внутрь личности».

	3.2
	В эмпирической части публикации реализуется методология КИП и ТД (экспериментально-генетический метод и его модификации: метод поэтапного формирования умственных действий, социально-генетический метод и др.)
	Специально выделенная эмпирическая часть работы отсутствует, однако приводятся результаты ряда экспериментов, проведенных Л.С. Выготским и его коллегами (А.Н, Леонтьевым, Л.И. Божович, Л.С. Славиной, Л.С. Сахаровым, Н.А. Менчинской, Ю.В. Котеловой, Р.Е. Левиной) по развитию памяти, счета и арифметических процессов, подражания, формированию понятий, изучению особенностей формирования практического интеллекта и его взаимосвязи с речью.

	3.3
	Наличие и степень новизны экспериментальных методик исследования «знака»
	Разработка новых методик исследования специально не рассматривается, однако приводится описание методики двойной стимуляции, ее сравнительная характеристика со «S-R-экспериментом».

	4
	Практические

	4.1
	Наличие в публикации новых воспитательных, образовательных и диагностических технологий, на основе понятия «знак»
	Специально не рассматривается

	4.2
	Применение понятия «знак» для совершенствования воспитательной и образовательной практики в контексте ключевых положений КИП и ТД
	Специально не рассматривается



Публикация:
	Леонтьев А.Н. Развитие памяти: экспериментальное исследование высших психологических функций. – М.: Государственное учебно-педагогическое издание, 1931. – 278 с.



	№
	Критерии
	Показатели

	1
	Историко-культурные

	1.1
	Период написания работы
	1931 год

	1.2
	Принадлежность к КИП и ТД, поколение, дополнительная информация об авторе
	А.Н. Леонтьев является учеником и одним из ближайших соратников Л.С. Выготского. Входил в «лидерскую тройку» Выготский-Лурия-Леонтьев, работавших в психологической лаборатории Академии коммунистического воспитания им. Н.К. Крупской. Автор теории деятельности. Второе поколение исследователей КИП и ТД.

	2
	Теоретико-методологические

	2.1
	В публикации определяется содержание и взаимосвязь понятия «знак» с системой других понятий КИП и ТД
	Понятие «знак» рассматривается в соотношении с понятиями, «значение», «высшие психические функции», «развитие», «речь», «социогенез», «вращивание».

	2.2
	 «Знак» исследуется на материале онто- и филогенезе человека
	Понятие «знак», «знаковое опосредствование» исследуется на материале развития памяти и внимания у детей и взрослых, изучаются «своеобразие механизмов и общих законов развития и деятельности ее высших, специфически человеческих форм». При этом делаются шаги к раскрытию и обоснованию положения о социокультурной обусловленности поведения человека в целом.

	2.3
	Характер связи между авторской трактовкой понятия «знак» и классическими образцами КИП и ТД
	Классическая трактовка «знака», представленная в развернутом экспериментальном исследовании. Постепенно складывается «орудийная» трактовка знака

	2.4
	Раскрывается инструментальная функция, роль и значение понятия «знак» для исследования процесса развития высших психических функций и практической деятельности человека
	Инструментальная функция понятия «знак» раскрывается в исследованиях развития высших форм памяти и внимания (в том числе в их взаимосвязи с другими психическими функциями). Специально выделены этапы развития опосредствованного поведения: 1) стадия натуральных, непосредственных актов; 2) стадия преобладающего значения внешнего знака; 3) поведение сигнификативное (внетреннеопосредствованное).

	3
	Методические

	3.1
	Понятие «знак» применяется для изучения конкретных проблем культурного развития, как объяснительный принцип каких-либо аспектов развития
	Знак рассматривается как ключевое средство формирования и развития всех высших психических функций, что в данной работе продемонстрировано на примере развития памяти. Предлагается принцип «параллелограмма» развития, выражающий «общий закон» развития высших сигнификативных форм памяти и внимания: «превращение внешнеопосредствованного запоминания в запоминание внутриопосредствованное».

	3.2
	В эмпирической части публикации реализуется методология КИП и ТД (экспериментально-генетический метод и его модификации: метод поэтапного формирования умственных действий, социально-генетический метод и др.)
	В эмпирической части публикации реализуется и детально описывается инструментальный метод, реализующийся через методику двойной стимуляции (на материале опосредствованного запоминания с использованием специальных изображений).

	3.3
	Наличие и степень новизны экспериментальных методик исследования «знака»
	В наиболее развернутом виде представлена методика опосредствованного запоминания А.Н. Леонтьева, опирающаяся на инструментальный метод, предложенный в работах Л.С. Выготского

	4
	Практические

	4.1
	Наличие в публикации новых воспитательных, образовательных и диагностических технологий, на основе понятия «знак»
	Специальная разработка новых воспитательных, образовательных и диагностических технологий не входила в задачи работы. Однако представленная в работе методика опосредствованного запоминания является «классикой» отечественной психодиагностики

	4.2
	Применение понятия «знак» для совершенствования воспитательной и образовательной практики в контексте ключевых положений КИП и ТД
	На основе полученных экспериментальных данных о развитии высших форм опосредствованного запоминания предложен ряд рекомендаций для образовательной практики по организации учебного процесса: избегание материала, требующего механического заучивания, преодоление границ, изолирующих учебные предметы друг от друга и др.



Публикация:
	Тхостов А.Ш. Возможности и перспективы развития культурно-исторического подхода в клинической психологии // Наследие А.Р. Лурии в современном научном и культурно-историческом контексте: К 110-летию со дня рождения А.Р. Лурии / Сост. Н.К. Корсакова, Ю.В. Микадзе. – М.: Факультет психологии МГУ имени М.В. Ломоносова, 2012. – С. 10-36



	№
	Критерии
	Показатели

	1
	Историко-культурные

	1.1
	Период написания работы
	2012 год

	1.2
	Принадлежность к КИП и ТД, поколение, дополнительная информация об авторе
	??

	2
	Теоретико-методологические

	2.1
	В публикации определяется содержание и взаимосвязь понятия «знак» с системой других понятий КИП и ТД
	Продолжение идей Л.С. Выготского, заложенных в работе «Конкретная психология человека». Аффект, как первичная форма отношения человека к окружающей действительности, трансформируется (преобразуется) в знак тогда, когда включается в систему социальных отношений. Знак как явление/объект, осмысленное в качестве средства отношения человека к другому и к себе. Рассматривается в соотношении с понятиями «интериоризация», «орудие», «эмоции», «аффект», «воля».

	2.2
	 «Знак» исследуется на материале онто- и филогенезе человека
	Знак, знаково опосредствованные операции исследуются на материале онтогенетического формирования эмоций, выступающих одновременно и как ВПФ, опосредствованные знаково-символическими операциями, и как система знаков.

	2.3
	Характер связи между авторской трактовкой понятия «знак» и классическими образцами КИП и ТД
	Классическая трактовка «знака», согласующаяся с работами Л.С. Выготского, с уточнениями, содержащимися в работах А.Р. Лурии, А.Н. Леонтьева, Д.Б. Эльконина. Наиболее используемый автором термин – знаково-символическое опосредствование.

	2.4
	Раскрывается инструментальная функция, роль и значение понятия «знак» для исследования процесса развития высших психических функций и практической деятельности человека
	Инструментальная функция «знака» (знаково-символических средств/операций) рассматривается на материале проблемы формирования эмоций как ВПФ, отличных от «природных», естественных аффектов. Специально указывается, что в процессе диалогического взаимодействия ребенка и взрослого (акцент сделан на роли матери) изначально внешний способ общения преобразуется во внутренний механизм эмоциональной саморегуляции, в результате чего формируется «зрелая эмоция», направленна на овладение и управление собственным поведением.

	3
	Методические

	3.1
	Понятие «знак» применяется для изучения конкретных проблем культурного развития, как объяснительный принцип каких-либо аспектов развития
	Понятие «знак» рассматривается как объяснительный принцип для формирования эмоций человека как высших психических функций. Специально указывается, что в качестве «первичного «инструмента» опосредствования эмоций выступает предметная область, т.е. ребенок управляет своими внутренними состояниями посредством манипулирования внешними аффективно окрашенными предметами.

	3.2
	В эмпирической части публикации реализуется методология КИП и ТД (экспериментально-генетический метод и его модификации: метод поэтапного формирования умственных действий, социально-генетический метод и др.)
	Специально выделенная эмпирическая часть в публикации отсутствует. Тем не менее, анализ обсуждаемой проблемы, связанной с приобретением эмоциями характера высших психических функций, анализируется с позиции социально-генетической психологии.

	3.3
	Наличие и степень новизны экспериментальных методик исследования «знака»
	Экспериментальные методики не применяются.

	4
	Практические

	4.1
	Наличие в публикации новых воспитательных, образовательных и диагностических технологий, на основе понятия «знак»
	Специально не рассматривается.

	4.2
	Применение понятия «знак» для совершенствования воспитательной и образовательной практики в контексте ключевых положений КИП и ТД
	Специально не рассматривается.



Публикация:
	Троицкий Ю.Л., Максимова Н.В., Албул Л.Г. Идея опосредования Л.С. Выготского: семиотические и образовательные проекции // Культурно-историческая психология. 2023. Том 19. № 2. С. 18-26. DOI: 10.17759/chp.2023190203



	№
	Критерии
	Показатели

	1
	Историко-культурные

	1.1
	Период написания работы
	2023 год

	1.2
	Принадлежность к КИП и ТД, поколение, дополнительная информация об авторе
	Троицкий Ю.Л. – кандидат исторических наук, профессор кафедры теории истории и гуманитарного знания РГГУ;
Максимова Н.В. – доктор филологических наук, профессор кафедры истории театра, литературы и музыки ГАОУ ВО НСО НГТИ;
Албул Л.Г. – учитель начальных классов, Муниципальное бюджетное общеобразовательное учреждение «Прогимназия «Зимородок».
Авторы не относятся непосредственно к исследователям КИП и ТД, но их взгляд на проблематику «знакового опосредования» представляется значимым с точки зрения теоретического разворота вопроса

	2
	Теоретико-методологические

	2.1
	В публикации определяется содержание и взаимосвязь понятия «знак» с системой других понятий КИП и ТД
	«Знак» рассматривается как средство перехода «от натуральных действий в пространство условное, виртуальное, с широким репертуаром … символических действий», «конструирования воображаемого пространства исполнения волевых решений».
Понятие «знак» рассматривается в соотношении с понятиями «смысл», «действие», «натуральные функции», «высшие формы поведения».

	2.2
	 «Знак» исследуется на материале онто- и филогенезе человека
	Преимущественно знак рассматривается на материале онтогенеза речевой рефлексии, как определенного способа действия и мышления, связанного со смысловым отношением к языку в процессе формирования функциональной грамотности. 

	2.3
	Характер связи между авторской трактовкой понятия «сотрудничество / знак / ЗБР» и классическими образцами КИП и ТД
	Классическая трактовка «знака», почерпнутая из работ Л.С. Выготского, но рассмотренная под неклассическим углом зрения, как семиотическая интерпретацияе его идей, как «перевод возникших смыслов во внешнюю речь и образование нового, обогащенного значения».

	2.4
	Раскрывается инструментальная функция, роль и значение понятия «знак» для исследования процесса развития высших психических функций и практической деятельности человека
	Инструментальная функция знака раскрывается на примере предложенных специфически учебных технологий, направленных на смысловой анализ «собственной речи и речи окружающих людей в различных коммуникативных ситуациях».

	3
	Методические

	3.1
	Понятие «знак» применяется для изучения конкретных проблем культурного развития, как объяснительный принцип каких-либо аспектов развития
	Понятие «знак» и «знаковое опосредование рассматривается в контексте развития речевой рефлексии, как основы функциональной грамотности. Кроме того отмечается, что «знак» (как знак-символ), «знаково-символическое опосредствование рассматривается как средство конструирования социокультурного пространства коммуникации, воображаемого поля волевых действий, что представляется основой всего культурного развития человека.

	3.2
	В эмпирической части публикации реализуется методология КИП и ТД (экспериментально-генетический метод и его модификации: метод поэтапного формирования умственных действий, социально-генетический метод и др.)
	Специально выделенная эмпирическая часть в публикации отсутствует. Реализуется теоретический и исторический анализ идей опосредствования Л.С. Выготского, а также исторический анализ «становления семиотических концепций, их изоморфность идеям Л.С. Выготского».

	3.3
	Наличие и степень новизны экспериментальных методик исследования «знака»
	Экспериментальные методики не применяются

	4
	Практические

	4.1
	Наличие в публикации новых воспитательных, образовательных и диагностических технологий, на основе понятия «знак»
	Предлагается учебная технология «дневниковой работы», описываются ее ключевые принципы и эффекты в части развития функциональной грамотности. 

	4.2
	Применение понятия «знак» для совершенствования воспитательной и образовательной практики в контексте ключевых положений КИП и ТД
	Описывается эксперимент по созданию и практической реализации проекта «Школы понимания», а также курс русского языка, построенный на рефлексивной основе.



Публикация:
	Леонтьев А.Н. Проблема деятельности в истории советской психологии // Вопросы психологии, 1986. № 4. – С. 109–120.



	№
	Критерии
	Показатели

	1
	Историко-культурные

	1.1
	Период написания работы
	1986 год

	1.2
	Принадлежность к КИП и ТД, поколение, дополнительная информация об авторе
	Ученик и одним из ближайших соратников Л.С. Выготского. Сотрудник психологической лаборатории Академии коммунистического воспитания им. Н.К. Крупской. Автор теории деятельности. Второе поколение исследователей КИП и ТД.

	2
	Теоретико-методологические

	2.1
	В публикации определяется содержание и взаимосвязь понятия «знак» с системой других понятий КИП и ТД
	«Знак» рассматривается как средство, инструмент, опосредствующий протекание психических процессов.
Понятие «знак» рассматривается в соотношении с понятиями «орудие», «средство», «общение», «практическая деятельность», «значение».

	2.2
	 «Знак» исследуется на материале онто- и филогенезе человека
	В публикации специально подчеркивается, что линия исследований, выдвинутая Л.С. Выготским в качестве магистральной (изучение соотношения знака и значения, образования значения в процессе общения), «отодвинуло на второй план … проблему человеческого сознания, специфически человеческой формы психики и практики, специфически человеческой, орудийной, трудовой». В качестве альтернативного пути психологических исследований проблем онто- и филогенеза сознания предлагается возвращение к изучению практических действий.

	2.3
	Характер связи между авторской трактовкой понятия «знак» и классическими образцами КИП и ТД
	Понятие знака в публикации раскрывается с его «орудийной стороны. Специально подчеркивается линия развития понятия «знак» в контексте «орудийной» деятельности, идущая из ранних работ Л.С. Выготского, в которых обосновывался инструментальный метод в психологии. Специально подчеркивается, что «орудийность, опосредствованность поведения орудием – вот первое положение, которое легло в основание дальнейшего развития направления исследований Выготского и его соратников и учеников».

	2.4
	Раскрывается инструментальная функция, роль и значение понятия «знак» для исследования процесса развития высших психических функций и практической деятельности человека
	Инструментальная роль знака специально не рассматривается. Однако указывается, что за знаком как бы закрепляется значение, овладение которым позволяет знаку стать средством осознания результатов индивидуальной деятельности и переживаний. Описывая эксперимент Выготского-Сахарова Леонтьев пишет «…задача, которую решали испытуемые, заключалась в том, чтобы овладеть значением неизвестного им слова, раскрыть значение…». И далее: «Надо понять человеку, что человек влюблен, назвать, означить это. Тогда- то и происходит изменение уровня поведения…»

	3
	Методические

	3.1
	Понятие «знак» применяется для изучения конкретных проблем культурного развития, как объяснительный принцип каких-либо аспектов развития
	Предлагается сместить акцент на предметное действие, как объяснительный принцип возникновения специфически человеческого сознания и форм деятельности.

	3.2
	В эмпирической части публикации реализуется методология КИП и ТД (экспериментально-генетический метод и его модификации: метод поэтапного формирования умственных действий, социально-генетический метод и др.)
	Специально выделенная эмпирическая часть отсутствует. Тем не менее, приводятся примеры исследований, организованных самим автором и построенным на методологии «инструментальной психологии», инструментального метода. Речь идет ключевых положениях, связанных с построением ТД и оформлением ее методологических основ.

	3.3
	Наличие и степень новизны экспериментальных методик исследования «знака»
	Экспериментальные методики не применяются

	4
	Практические

	4.1
	Наличие в публикации новых воспитательных, образовательных и диагностических технологий, на основе понятия «знак»
	Специально не рассматривается

	4.2
	Применение понятия «знак» для совершенствования воспитательной и образовательной практики в контексте ключевых положений КИП и ТД
	Специально не рассматривается



Публикация:
	Гальперин П.Я. Психологическое различие орудий человека и вспомогательных средств у животных и его значение // Психология как объективная наука / П. Я. Гальперин. – М.: Издательство Институт практической психологии, 1998. – С. 37-93.



	№
	Критерии
	Показатели

	1
	Историко-культурные

	1.1
	Период написания работы
	Диссертация на соискание степени кандидата психологических наук на тему «О психологическом различии между орудиями человека и вспомогательными средствами животных» защищена1936 году.

	1.2
	Принадлежность к КИП и ТД, поколение, дополнительная информация об авторе
	Автор теории планомерного формирования умственных действий.
Второе поколение исследователей КИП и ТД.

	2
	Теоретико-методологические

	2.1
	В публикации определяется содержание и взаимосвязь понятия «знак» с системой других понятий КИП и ТД
	Понятие «знак» не определяется. Оно заменяется понятием «орудие», понимаемого как «вещь в том или ином значении, фиксированном в операциях общественного пользования им», «вещь, сделанная для определенной цели, требующая специальных способов употребления».
Понятие «орудие» рассматривается в соотношении с понятиями «практическая деятельность», «орудийная деятельность», «вспомогательное средство», «мышление».

	2.2
	 «Знак» исследуется на материале онто- и филогенезе человека
	Применение орудий (осуществление орудийных операций) рассматривается как специфически человеческий способ деятельности. В публикации дается разграничение таких орудийных операций от употребления вспомогательных средств животными, что демонстрирует возникновение, специфику и закономерности развития специфически человеческих видов деятельности. Освоение орудийных операций рассматривается как ключевой механизм развития.

	2.3
	Характер связи между авторской трактовкой понятия «знак» и классическими образцами КИП и ТД
	Переосмысление классической трактовки «знака» в парадигме теории деятельности в свете научная школа П.Я. Гальперина). Понятие «знак» не вводится автором, а заменяется понятием «орудие».
Специально рассматривается взаимосвязь развития мышления и орудийной деятельности человека.

	2.4
	Раскрывается инструментальная функция, роль и значение понятия «знак» для исследования процесса развития высших психических функций и практической деятельности человека
	Инструментальная функция понятия «орудие» раскрывается на материале исследования процесса овладения детьми орудийными операциями в процессе игровой деятельности. Специально отмечено, что овладение орудийной операцией складывается у детей поэтапно. Подробно описываются эти этапы на основе материалов проведенного исследования. Эти этапы представляют собой своеобразные стадии развития «интеллектуальной практической деятельности».

	3
	Методические

	3.1
	Понятие «знак» применяется для изучения конкретных проблем культурного развития, как объяснительный принцип каких-либо аспектов развития
	Процесс овладения орудийными операциями в ходе специально организованной совместной орудийной деятельности рассматривается как центральный механизм специфически человеческого общественного развития. 

	3.2
	В эмпирической части публикации реализуется методология КИП и ТД (экспериментально-генетический метод и его модификации: метод поэтапного формирования умственных действий, социально-генетический метод и др.)
	В экспериментальном исследовании реализован экспериментально генетический метод.

	3.3
	Наличие и степень новизны экспериментальных методик исследования «знака»
	Специальная методика исследования не разрабатывалась. Присутствует описание экспериментальной процедуры, опирающийся на принципы экспериментально-генетического метода.

	4
	Практические

	4.1
	Наличие в публикации новых воспитательных, образовательных и диагностических технологий, на основе понятия «знак»
	Специально не рассматривается

	4.2
	Применение понятия «знак» для совершенствования воспитательной и образовательной практики в контексте ключевых положений КИП и ТД
	Специально не рассматривается




Публикация:
	Павленко В.Н. Понятия «орудие», «психологическое орудие», «знак» и их соотношение // Культурно-историческая психология. 2020. Том 16. № 1. С. 122–131. DOI: 10.17759/chp.2020160112



	№
	Критерии
	Показатели

	1
	Историко-культурные

	1.1
	Период написания работы
	2020 год

	1.2
	Принадлежность к КИП и ТД, поколение, дополнительная информация об авторе
	Павленко В.Н., ученица Братусь Б.С., доцент, Харьковский национальный университет имени В.Н. Каразина.
Четвертое поколение исследователей КИП и ТД.

	2
	Теоретико-методологические

	2.1
	В публикации определяется содержание и взаимосвязь понятия «знак» с системой других понятий КИП и ТД
	Понятия «орудие» и «знак» определяются через их функциональное взаиморазличение и соотношение. Предлагается видеть функцию «знака» в «замещении» человека как регулятора социального взаимодействия в совместной деятельности, тогда как в качестве функции «орудия» предлагается рассматривать «замещение» человека как участника коллективной деятельности в разных конкретных ее операциях.
Понятия «знак» и «орудие» рассматриваются в соотношении друг с другом, а также с понятиями «психологическое орудие», «опосредствование», «совместная деятельность».

	2.2
	 «Знак» исследуется на материале онто- и филогенезе человека
	Понятия «знак» и «орудие» рассматриваются на примерах как филогенеза специфически человеческой деятельности, так на примерах онтогенеза индивидуальных форм сознания.

	2.3
	Характер связи между авторской трактовкой понятия «знак» и классическими образцами КИП и ТД
	На основе анализа различных подходов к трактовке соотношения понятий «знак» и «орудие», в публикации предложен вариант переосмысления данных понятий. Теоретико-методологической базой предложенного переосмысления являются положения, выдвигавшиеся Л.С. Выготским, А.Н. Леонтьевым, П.Я. Гальперина, Д.Б. Элькониным, В.П. Зинченко и др. ключевыми теоретиками КИП и ТД.

	2.4
	Раскрывается инструментальная функция, роль и значение понятия «знак» для исследования процесса развития высших психических функций и практической деятельности человека
	Инструментальная функция знака раскрывается на примере различных невербальных применения «технических» и психологических орудий.

	3
	Методические

	3.1
	Понятие «знак» применяется для изучения конкретных проблем культурного развития, как объяснительный принцип каких-либо аспектов развития
	В содержательном и функциональном отношении понятия «знак» и «орудие» рассматриваются как объяснительные принципы формирования и развития специфически человеческих форм деятельности, однако «знаки» («психологические орудия») рассматриваются именно как средство «замещения» другого человека в ситуации социального взаимодействия.

	3.2
	В эмпирической части публикации реализуется методология КИП и ТД (экспериментально-генетический метод и его модификации: метод поэтапного формирования умственных действий, социально-генетический метод и др.)
	Специально выделенная эмпирическая часть статьи отсутствует.

	3.3
	Наличие и степень новизны экспериментальных методик исследования «знака»
	 Экспериментальные методики не применяются

	4
	Практические

	4.1
	Наличие в публикации новых воспитательных, образовательных и диагностических технологий, на основе понятия «знак»
	Специально не рассматривается

	4.2
	Применение понятия «знак» для совершенствования воспитательной и образовательной практики в контексте ключевых положений КИП и ТД
	Специально не рассматривается



Публикация:
	Салмина Н. Г. Знак и символ в обучении. — М.: Изд-во Моск. ун-та, 1988. — 288 с. — URL: https://psychlib.ru/inc/absid.php?absid=237748.



	№
	Критерии
	Показатели

	1
	Историко-культурные

	1.1
	Период написания работы
	1988

	1.2
	Принадлежность к КИП и ТД, поколение, дополнительная информация об авторе
	Ученица П.Я. Гальперина. 4 поколение исследователей КИП и ТД

	1
	Теоретико-методологические

	2.1
	В публикации определяется содержание и взаимосвязь понятия «знак» с системой других понятий КИП и ТД
	Центральным понятием публикации выступает «знаково-символические средства», «поскольку он подчеркивает и репрезентирующую сущность знака, 12 то обстоятельство, что он есть форма некоторого содержания, значащая форма».

	2.2
	 «Знак» исследуется на материале онто- и филогенезе человека
	Выделяются различные виды знаково-символических деятельностей (моделирование, кодирование, схематизация, замещение) и исследуется их развитие в онтогенезе.

	2.3
	Характер связи между авторской трактовкой понятия «знак» и классическими образцами КИП и ТД
	Авторский подход к понятиям «знак», «знаково-символические средства» и их месту и роли в системе деятельности человека. Предлагается рассматривать систему умений, связанную с оперированием знаково-символическими средствами в качестве знаково-символической деятельности, «содержание которой составляет использование и преобразование системы знаково-символических средств».

	2.4
	Раскрывается инструментальная функция, роль и значение понятия «знак» для исследования процесса развития высших психических функций и практической деятельности человека
	Понятие «знаково-символические средства» и «знаково-символическая деятельность» исследуется на материале анализа оптимального введения знаково-символических средств в процесс обучения. Специально выделяются критерии подбора таких средств под конкретные учебные задачи, а также необходимые условия, обеспечивающие эффективность их введения в различные виды деятельностей.

	3
	Методические

	3.1
	Понятие «знак» применяется для изучения конкретных проблем культурного развития, как объяснительный принцип каких-либо аспектов развития
	Понятие знаково-символические средства рассматривается в контексте генеза учебной деятельности.

	3.2
	В эмпирической части публикации реализуется методология КИП и ТД (экспериментально-генетический метод и его модификации: метод поэтапного формирования умственных действий, социально-генетический метод и др.)
	В качестве методологической основы работы выступает психологическая теория деятельности и метод поэтапного формирования умственных действий.

	3.3
	Наличие и степень новизны экспериментальных методик исследования «знака»
	Описываются результаты многих исследований, проведенных автором, однако детальное описание методик и экспериментальных ситуаций отсутствует.

	4
	Практические

	4.1
	Наличие в публикации новых воспитательных, образовательных и диагностических технологий, на основе понятия «знак»
	В публикации есть описание конкретных программ и технологий формирования действий графического моделирования, обучения языку графических построений и повышения графической подготовки учащихся (например, программа Т.В. Богословской), программы по развитию осознания семиотических закономерностей (Г.А. Глотова).

	4.2
	Применение понятия «знак» для совершенствования воспитательной и образовательной практики в контексте ключевых положений КИП и ТД
	Отмечается, что «прежде чем выступить в качестве средства деятельности, знаково-символические системы и деятельности с ними должны выступить непосредственным объектом усвоения». Специально обсуждаются вопросы, связанные со сформированностью семиотической функции как компонента готовности к обучению в школе, различные подходы к разработке формирующих программ, направленных на развитие знаково-символической деятельности у детей на различных возрастных этапах развития.



Публикация:
	Салмина Н.Г., Звонова Е.В. Развитие символической функции в концепции диалога культур. // Вестник Московского университета. Серия 14. Психология. – 2018. – №2 – с.24-39



	№
	Критерии
	Показатели

	1
	Историко-культурные

	1.1
	Период написания работы
	2018

	1.2
	Принадлежность к КИП и ТД, поколение, дополнительная информация об авторе
	Ученица П.Я. Гальперина. 4 поколение исследователей КИП и ТД

	2
	Теоретико-методологические

	2.1
	В публикации определяется содержание и взаимосвязь понятия «знак» с системой других понятий КИП и ТД
	Рассматривая «знаки» в системе человеческой деятельности, авторы отмечают, что они являются средством фиксации «достижений человеческого опыта» (в широком смысле этого слова) и позволяют создавать «культурные артефакты», которые, в свою очередь, «организовывают взаимодействие человеческого социума».
Понятие «знак», «знаково-символические средства» рассматривается в соотношении с понятиями «деятельность», «орудия деятельности», «образ мира», «символизация».

	2.2
	 «Знак» исследуется на материале онто- и филогенезе человека
	Знаково-символические средства как культурные коды рассматриваются в контексте онтогенеза, как опосредствующие развитие человека и в контексте филогенеза, как детерминирующие процесс развития. При этом специально отмечается, что «проблеме онтогенеза символической функции уделяется недостаточно внимания».

	2.3
	Характер связи между авторской трактовкой понятия «знак» и классическими образцами КИП и ТД
	Классическая трактовка знака, переосмысленная и расширенная автором на основании трудов Л.С. Выготского, А.Р. Лурии, А.Н. Леонтьева, П.Я. Гальперина и ряда других авторов (в том числе зарубежных). Приводятся конкретные основания, в связи с которыми исследование символической функции только в связи с ее «воздействием» на протекание когнитивных процессов представляется ограниченной.

	2.4
	Раскрывается инструментальная функция, роль и значение понятия «знак» для исследования процесса развития высших психических функций и практической деятельности человека
	Инструментальная функция «знака», «знаково-символических средств» видится авторами как средство изучение различных «образов мира» в широком культурном контексте и полисемантическом пространстве, как средство поиска различных способов межкультурного взаимодействия.

	3
	Методические

	3.1
	Понятие «знак» применяется для изучения конкретных проблем культурного развития, как объяснительный принцип каких-либо аспектов развития
	Понятие «знак», знаково-символические средства», «знаково-символическое опосредствование» рассматривается как детерминанта всего культурного развития человека.

	3.2
	В эмпирической части публикации реализуется методология КИП и ТД (экспериментально-генетический метод и его модификации: метод поэтапного формирования умственных действий, социально-генетический метод и др.)
	Специально выделенная эмпирическая часть статьи отсутствует. В реализуемом теоретическом исследовании проблем символической функции анализ осуществляется исходя из одного из ключевых положений КИП и ТД о единстве аффекта и интеллекта. Объективно-аналитический подход.


	3.3
	Наличие и степень новизны экспериментальных методик исследования «знака»
	Экспериментальные методики не применяются

	4
	Практические

	4.1
	Наличие в публикации новых воспитательных, образовательных и диагностических технологий, на основе понятия «знак»
	Специально не рассматривается

	4.2
	Применение понятия «знак» для совершенствования воспитательной и образовательной практики в контексте ключевых положений КИП и ТД
	Знаково-символические средства (преимущественно в данном контексте представленные языковыми системами)  являются средством фиксации единства когнитивной (интеллектуальной) и аффективной (эмоциональной) стороны развития человека. Посредством различных языковых систем становится возможным фиксация и формирование образа мира, присущего конкретному культурному контексту.



Публикация:
	Давыдов В.В., Варданян А.У. Учебная деятельность и моделирование. – Ереван: Луйс, 1981. – 218



	№
	Критерии
	Показатели

	1
	Историко-культурные

	1.1
	Период написания работы
	1981 год

	1.2
	Принадлежность к КИП и ТД, поколение, дополнительная информация об авторе
	В.В. Давыдова – второе поколение исследователей КИП и ТД, ученик П.Я. Гальперина.
Варданян А.У.- третье поколение исследователей КИП и ТД

	2
	Теоретико-методологические

	2.1
	В публикации определяется содержание и взаимосвязь понятия «знак» с системой других понятий КИП и ТД
	Знак определяется в публикации как «материальный предмет (явление, событие», выступающий в качестве представителя некоторого другого предмета, свойства или отношения и используемый для приобретения, хранения, переработки и передачи сообщений (информации, знаний).
Понятие «знак» рассматривается в соотношении с понятиями «модель», «моделирование», «учебная деятельность», «предметная деятельность».

	2.2
	 «Знак» исследуется на материале онто- и филогенезе человека
	Знак, представленный в форме создаваемых участниками учебной деятельности различных моделей, исследуется на материале обучения детей грамоте армянского языка.

	2.3
	Характер связи между авторской трактовкой понятия «знак» и классическими образцами КИП и ТД
	За основу трактовки понятия «знак» в публикации взята трактовка данного понятия в трудах Л.С. Выготского («»). Однако при этом указывается, что модель выступает также и как орудие деятельности, направленное на опредмечивание содержания объекта исследования, выявление его сущности (существенных с точки зрения целей исследования свойств).

	2.4
	Раскрывается инструментальная функция, роль и значение понятия «знак» для исследования процесса развития высших психических функций и практической деятельности человека
	Модели-знаки свои «инструментальные функции» осуществляют, будучи средствами реализации теоретического мышления участников учебной деятельности (на материале освоения грамматики армянского языка).

	3
	Методические

	3.1
	Понятие «знак» применяется для изучения конкретных проблем культурного развития, как объяснительный принцип каких-либо аспектов развития
	Знак, представленный в форме создаваемых участниками учебной деятельности моделей учебного содержания, выступает в качестве организующего принципа исследовательской деятельности. Моделирование рассматривается как специфический метод познания (опосредствованная реализация понятийного мышления) учащихся, который служит «средством целостного отражения отдельного и общего», чувственного и логического, внешнего и внутреннего». 

	3.2
	В эмпирической части публикации реализуется методология КИП и ТД (экспериментально-генетический метод и его модификации: метод поэтапного формирования умственных действий, социально-генетический метод и др.)
	В экспериментальной части публикации реализуется социо-генетический метод исследования, реализованный на материале специально разработанной методики обучения грамоте армянского языка.

	3.3
	Наличие и степень новизны экспериментальных методик исследования «знака»
	Методика, реализованная в исследовании, является преимущественно образовательной. В эмпирической части эта методика выступила и как средство формирования грамматического строя речи у детей, и как средство изучения особенностей процесса моделирования в ходе решения учащимися специфических учебных задач.

	4
	Практические

	4.1
	Наличие в публикации новых воспитательных, образовательных и диагностических технологий, на основе понятия «знак»
	В публикации приводится технология обучения грамоте, опирающаяся на концепцию учебной деятельности и принцип моделирования. Обосновывается эффективность данной технологии.

	4.2
	Применение понятия «знак» для совершенствования воспитательной и образовательной практики в контексте ключевых положений КИП и ТД
	Предложена уникальная методика обучения грамоте армянского языка, сформулированы ее психологические основы. В основе данной методики положены действия с моделями морфологического, синтаксического, орфографического материала, позволяющие учащимся выделять существенное для дальнейшего усвоения содержание.



Публикация:
	Гуружапов В.А. О логике формирования познавательных универсальных учебных действий (на материале знаково-символических действий) [Электронный ресурс] // Вестник практической психологии образования. 2012. Том 9. № 3. С. 30–33. URL: https://psyjournals.ru/journals/bppe/archive/2012_n3/Guruzhapov



	№
	Критерии
	Показатели

	1
	Историко-культурные

	1.1
	Период написания работы
	2012 год

	1.2
	Принадлежность к КИП и ТД, поколение, дополнительная информация об авторе
	Ученик В.В. Давыдова. Четвертое поколение исследователей КИП и ТД

	2
	Теоретико-методологические

	2.1
	В публикации определяется содержание и взаимосвязь понятия «знак» с системой других понятий КИП и ТД
	Знак рассматривается в публикации как средство фиксации существенных отношений изучаемого объекта. Знаково-символические действия направлены на «моделирование выделенного отношения в предметной, графической или буквенной форме; преобразование модели отношения для изучения его свойств в «чистом виде».
Понятие «знаково-символические действия» рассматриваются в соотношении с понятиями «модель», «учебная задача», «УУД».

	2.2
	 «Знак» исследуется на материале онто- и филогенезе человека
	В статье рассматривается развитие познавательных универсальных учебных действий, в качестве которых выступают знаково-символические действия, детей младшего школьного возраста в условиях специально организованной учебной деятельности.

	2.3
	Характер связи между авторской трактовкой понятия «знак» и классическими образцами КИП и ТД
	Классическая трактовка «знака» «знаково-символической деятельности» в психологической теории деятельности, продолжающая традиции научной школы В.В. Давыдова.

	2.4
	Раскрывается инструментальная функция, роль и значение понятия «знак» для исследования процесса развития высших психических функций и практической деятельности человека
	Инструментальная роль «знака» рассматривается в контексте роли построения учебных моделей, как «особой мыслительной работы», направленной на выявление существенных характеристик изучаемого объекта и способов действия с ним.

	3
	Методические

	3.1
	Понятие «знак» применяется для изучения конкретных проблем культурного развития, как объяснительный принцип каких-либо аспектов развития
	Понятие «знак», как модель изучаемого объекта, фиксирующая его существенные свойства и отношения в «чистом виде», а также «знаково-символические действия» рассматривается в контексте формирования и развития у учащихся младшего школьного возраста основ учебной деятельности и составляющих ее учебных действий.

	3.2
	В эмпирической части публикации реализуется методология КИП и ТД (экспериментально-генетический метод и его модификации: метод поэтапного формирования умственных действий, социально-генетический метод и др.)
	Специально выделенная эмпирическая часть в публикации отсутствует. Анализ отдельных примеров из практической работы учителей на уроке математики осуществляется с позиции деятельностного подхода.

	3.3
	Наличие и степень новизны экспериментальных методик исследования «знака»
	Экспериментальные методики не применяются

	4
	Практические

	4.1
	Наличие в публикации новых воспитательных, образовательных и диагностических технологий, на основе понятия «знак»
	Специально не рассматривается

	4.2
	Применение понятия «знак» для совершенствования воспитательной и образовательной практики в контексте ключевых положений КИП и ТД
	Специально отмечается, что «Проектировать развивающие учебные ситуации, нацеленные на формирование таких познавательных универсальных учебных действий, как знаково-символические действия, возможно», однако это требует развития системы психолого-педагогической подготовки учителей, направленной на овладение ими основами развивающего образования.



Публикация:
	Эльконин Б.Д. Роль знакового опосредования в процессе решения задач «на соображение»: Дис. на соиск. уч. степени канд. психол. наук / Научно-исследоват. ин-т общ. и пед. психологии. – М., 1982. – 150 с.



	№
	Критерии
	Показатели

	1
	Историко-культурные

	1.1
	Период написания работы
	1982 год

	1.2
	Принадлежность к КИП и ТД, поколение, дополнительная информация об авторе
	Ученик В.В. Давыдова, заведующий лабораторией психологии младшего школьника в ПИ РАО. Третье поколению исследователей КИП и ТД

	2
	Теоретико-методологические

	2.1
	В публикации определяется содержание и взаимосвязь понятия «знак» с системой других понятий КИП и ТД
	Знак является средством объективирования и вынесения во вне способа соотнесения двух единых планов задачи: данных (условий) и требований (требуемого для решения действия). При этом каждый Продуктом знаково-символических форм действия является создание пространства возможностей решения задачи за счет поиска взаимосоотношения этих двух планов, «когда данные и требования задачи представляются как обозначаемое и обозначающее».
Понятие «знак» рассматривается в соотношении с понятиями «рефлексивные формы мышления», «действие», «означение».

	2.2
	 «Знак» исследуется на материале онто- и филогенезе человека
	Знаковое опосредствование и формирование знаково-символических форм действия исследуется на материале онтогенеза.

	2.3
	Характер связи между авторской трактовкой понятия «знак» и классическими образцами КИП и ТД
	Классическая трактовка понятия «знак» и «знаковое опосредствование», выделенная из позиции Л.С. Выготского.

	2.4
	Раскрывается инструментальная функция, роль и значение понятия «знак» для исследования процесса развития высших психических функций и практической деятельности человека
	В исследовании реализуется метод двойной стимуляции. При этом автор противопоставляет свой метод «сложившейся традиции экспериментальных исследований творческого мышления» в работах А.Н. Леонтьева, С.Л. Рубинштейна и др.

	3
	Методические

	3.1
	Понятие «знак» применяется для изучения конкретных проблем культурного развития, как объяснительный принцип каких-либо аспектов развития
	«Знак», «знаковое опосредствование» применяется на материале решения задач «на соображение» как модель развития «рефлексивных форм мышления» и действия.

	3.2
	В эмпирической части публикации реализуется методология КИП и ТД (экспериментально-генетический метод и его модификации: метод поэтапного формирования умственных действий, социально-генетический метод и др.)
	В эмпирической части публикации реализуется экспериментально-генетический метод.

	3.3
	Наличие и степень новизны экспериментальных методик исследования «знака»
	Применяется целый комплекс авторских исследовательских методик, представленных в форме специфических задач «на соображение», например: задача «Треугольник», задача «5 спичек», задача «Четырехугольник», задача «Мост», задача «6 спичек».

	4
	Практические

	4.1
	Наличие в публикации новых воспитательных, образовательных и диагностических технологий, на основе понятия «знак»
	Новые воспитательные, образовательные и диагностические технологии в публикации не вводятся, однако специально отмечено, что «метод и результаты работы могут быть использованы при построении психологически обоснованных методик обучения школьников решению разных по своему строению и материалу творческих задач».

	4.2
	Применение понятия «знак» для совершенствования воспитательной и образовательной практики в контексте ключевых положений КИП и ТД
	Введение специальных знаково-символических форм действия в образовательный процесс как средства преодоления школьниками затруднений, возникающих при решении различных мыслительных задач.



Публикация:
	Бугрименко Е.А. Переходные формы знакового опосредствования в обучении шестилетних детей // Вопр. психол. – 1994. – № 1. – С.54-61



	№
	Критерии
	Показатели

	1
	Историко-культурные

	1.1
	Период написания работы
	1994 год

	1.2
	Принадлежность к КИП и ТД, поколение, дополнительная информация об авторе
	Ученица Д.Б. Эльконина. Ведущий научный сотрудник лаборатории психологии младшего школьника в ПИ РАО.
Третье поколение исследователей КИП и ТД.

	2
	Теоретико-методологические

	2.1
	В публикации определяется содержание и взаимосвязь понятия «знак» с системой других понятий КИП и ТД
	Понятие «знак» («знаково-символические средства») рассматривается в соотношении с понятиями, «иинтерпсихическая форма», «значение», «позиционное действие», «зона ближайшего развития», «орудие», «моделирование».

	2.2
	 «Знак» исследуется на материале онто- и филогенезе человека
	Понятие «знак» изучается на материале обучения детей младшего школьного письму и раскрывается в «совмещении двух отношений к слову: устно и письменно речевого».

	2.3
	Характер связи между авторской трактовкой понятия «знак» и классическими образцами КИП и ТД
	Понятие «знака» в авторском переосмыслении, опирающемся преимущественно на научную школу Д.Б. и Б.Д. Элькониных

	2.4
	Раскрывается инструментальная функция, роль и значение понятия «знак» для исследования процесса развития высших психических функций и практической деятельности человека
	Инструментальная функция «знака», «знаково-символического опосредствования» раскрывается на материале анализа «передачи действия от взрослого к ребенку на стыке возрастов (дошкольного – школьного), на границе деятельностей (игровой – учебной) и на переходе от допредметного, натурального к предметному использованию знаково-символических средств»

	3
	Методические

	3.1
	Понятие «знак» применяется для изучения конкретных проблем культурного развития, как объяснительный принцип каких-либо аспектов развития
	Понятие «знак», или овладение знаковой операцией, заключающейся в проецировании смысла в предметную ситуацию, означении действия, рассматривается как объяснительный принцип речевого развития детей младшего школьного возраста.

	3.2
	В эмпирической части публикации реализуется методология КИП и ТД (экспериментально-генетический метод и его модификации: метод поэтапного формирования умственных действий, социально-генетический метод и др.)
	Специально выделенная эмпирическая часть публикации отсутствует. Однако приводятся данные обучения детей грамоте по Букварю Д.Б. Эльконина. В заключении специально анализируются возможности и ограничения метода формирующего эксперимента и проводится анализ возможных перспектив развития и преобразования экспериментально-генетического метода.

	3.3
	Наличие и степень новизны экспериментальных методик исследования «знака»
	Экспериментальные методики не применяются

	4
	Практические

	4.1
	Наличие в публикации новых воспитательных, образовательных и диагностических технологий, на основе понятия «знак»
	Специально не рассматривается

	4.2
	Применение понятия «знак» для совершенствования воспитательной и образовательной практики в контексте ключевых положений КИП и ТД
	Специально не рассматривается, однако представленные исследовательские данные использованы при построении программ обучения детей письменной речи и чтению. 



Публикация:
	Бугрименко Е.А., Эльконин Б.Д. Знаковое опосредствование в процессах формирования и развития // Вестник Московского университета. – 1994. – № 4. – С. 27-35.



	№
	Критерии
	Показатели

	1
	Историко-культурные

	1.1
	Период написания работы
	1994 год

	1.2
	Принадлежность к КИП и ТД, поколение, дополнительная информация об авторе
	Эльконин Б.Д. Ученик В.В. Давыдова. Заведующий лабораторией психологии младшего школьника в ПИ РАО. Четвертое поколению исследователей КИП и ТД.
Бугрименко Е.А. Ученица Д.Б. Эльконина. Ведущий научный сотрудник лаборатории психологии младшего школьника в ПИ РАО. Четвертое поколение исследователей КИП и ТД.

	2
	Теоретико-методологические

	2.1
	В публикации определяется содержание и взаимосвязь понятия «знак» с системой других понятий КИП и ТД
	Понятие «знак» рассматривается в соотношении с понятиями, «позиция», «позиционное действие», «значение», «интерпсихическая форма», «экспериментально-генетический метод».

	2.2
	 «Знак» исследуется на материале онто- и филогенезе человека
	Понятие «знак» изучается на материале формирования у детей дошкольного возраста специфических «позиционных действий», связанных со знаково опосредствованным способом отношения субъектов совместной деятельности друг к другу и предметной области. Специально указывается, что знак, помещаемый прежде всего между ребенком и взрослым становится средством обращения ребенка, во-первых, к предметной области с определенной позиции (точки зрения), во-вторых, к самой позиции, как способу действия, направленному на преобразование предметной области.

	2.3
	Характер связи между авторской трактовкой понятия «сотрудничество / знак / ЗБР» и классическими образцами КИП и ТД
	Авторская трактовка понятия «знак», разработанная на основе переосмысления понятия в классических трудах Л.С. Выготского и др. В функциональном отношении знак здесь рассматривается как средство «связывания прошлой и наличной ситуации действия». Ключевой выступает проблема посреднической роли знака как средства организации позиционного отношения субъектов совместной деятельности друг к другу и к предметной области деятельности.

	2.4
	Раскрывается инструментальная функция, роль и значение понятия «знак» для исследования процесса развития высших психических функций и практической деятельности человека
	Инструментальная функция знака раскрывается на материале рассмотрения и осмысления процессов «означивания», т.е. наделения «стимула» значением средства, обращенного одновременно и на себя и на Другого, средства «объективирующего (позиционирующего) определенный взгляд на объективную действительность»

	3
	Методические

	3.1
	Понятие «знак» применяется для изучения конкретных проблем культурного развития, как объяснительный принцип каких-либо аспектов развития
	Понятие «знак» (знаковое опосредствование) рассматривается как объяснительный принцип всего процесса культурного развития. Специально указывается, что «значение средства знаку всегда придается», причем этот акт придания значения всегда разворачивается в ситуации реального взаимодействия. Ключевая проблема развития с позиции авторов публикации лежит в области изучения промежутка, в котором «стимул становится средством», где «вещь становится значением».

	3.2
	В эмпирической части публикации реализуется методология КИП и ТД (экспериментально-генетический метод и его модификации: метод поэтапного формирования умственных действий, социально-генетический метод и др.)
	Специально выделенная эмпирическая часть публикации отсутствуют. Приводятся данные из исследований, проведенных Д.Б. Элькониным и его учениками, коллегами на материале задач на мультипликацию отношений.

	3.3
	Наличие и степень новизны экспериментальных методик исследования «знака»
	Экспериментальные методики не применяются

	4
	Практические

	4.1
	Наличие в публикации новых воспитательных, образовательных и диагностических технологий, на основе понятия «знак»
	Специально не рассматривается

	4.2
	Применение понятия «знак» для совершенствования воспитательной и образовательной практики в контексте ключевых положений КИП и ТД
	Специально не рассматривается




Публикация:
	Островерх О.С. Образно-символическое опосредствование действий по сохранению величины у детей дошкольного возраста: Дис. на соиск. уч. степени канд. психол. наук / Красноярский государственный университет. – М., 1998. – 156 с.



	№
	Критерии
	Показатели

	1
	Историко-культурные

	1.1
	Период написания работы
	1998 год

	1.2
	Принадлежность к КИП и ТД, поколение, дополнительная информация об авторе
	Ученица Б.Д Эльконина, заведующая лабораторией возрастной психологии и практик развития ФГАОУ ВО СФУ. Пятое поколение исследователей КИП и ТД

	2
	Теоретико-методологические

	2.1
	В публикации определяется содержание и взаимосвязь понятия «знак» с системой других понятий КИП и ТД
	Знак (выступающие в форме образно-символических средств) рассматривается авторами как средство удержания и представления значения собственного действия. При этом само «предметное» действие может выступать как «знаковая форма» выявляемого в изучаемом объекте отношения: «наше предположение состоит в том, что действие компенсации выступит как знаковая форма инвариантной величины…». Специально отмечается, что «полнота знакового опосредствования» реализуется тогда, когда возможен обратный переход: обозначаемая реальность становится способом реконструкции обозначающего».

	2.2
	 «Знак» исследуется на материале онто- и филогенезе человека
	Знаковое опосредствование исследуется на материале формирования понятия «величина». Предлагается описание «этапности» развития образно символического опосредствование ориентации на тождественное преобразование (сохранение количества).

	2.3
	Характер связи между авторской трактовкой понятия «знак» и классическими образцами КИП и ТД
	Трактовка знака и знакового опосредствования отличается от классической концепции Л.С. Выготского и выступает как продолжение идей теории деятельности, представленной научными школами В.В. Давыдова и Д.Б. и Б.Д. Элькониных. При этом следует отметить и полемичность представленных взглядов с идеями, высказывавшимися в работах «классиков» теории деятельности – А.Н. Леонтьева, П.Я. Гальперина. 

	2.4
	Раскрывается инструментальная функция, роль и значение понятия «знак» для исследования процесса развития высших психических функций и практической деятельности человека
	Роль знакового опосредствования рассматривается «не с результативной стороны, характерной для традиционного формирующего эксперимента, а со стороны внутреннего строения, строения того способа, каким взрослый представляет ребенку значение его собственного действия», а также как ребенок принимает и начинает самостоятельно использовать знак для выявления смыслового содержания собственного действия.

	3
	Методические

	3.1
	Понятие «знак» применяется для изучения конкретных проблем культурного развития, как объяснительный принцип каких-либо аспектов развития
	Понятие «знак» применяется для изучения перехода от «построения образа к построению действия». Авторы указывают, что именно такой переход способствует обогащению собственных «приемов понимания», что является необходимым условием построения «субъективных форм действия».

	3.2
	В эмпирической части публикации реализуется методология КИП и ТД (экспериментально-генетический метод и его модификации: метод поэтапного формирования умственных действий, социально-генетический метод и др.)
	В эмпирической части публикации реализуется как констатирующий эксперимент, направленный на выявление уровня сформированности у школьников понятий «величина» и «число», а также методика, построенная на принципах экспериментально-генетического метода «по поиску и выявлению форм образно-символического опосредствования».

	3.3
	Наличие и степень новизны экспериментальных методик исследования «знака»
	В публикации, помимо «классических» задач Ж. Пиаже, представлен целый перечень авторских методик: «Конструкции» и «Построение величины» (по определению сформированности понятия числа); Компенсация.

	4
	Практические

	4.1
	Наличие в публикации новых воспитательных, образовательных и диагностических технологий, на основе понятия «знак»
	Разработаны диагностические методики определения содержания понятий «величина» и «число». Создана экспериментальная методика, которая «является новой возрастно-ориентированной моделью обучения, обеспечивающей преемственность дошкольного и школьного обучения математике».

	4.2
	Применение понятия «знак» для совершенствования воспитательной и образовательной практики в контексте ключевых положений КИП и ТД
	Разработан пропедевтический курс «Введение в математику», «основанный на использовании на использовании образно-символических и знаково-схематических средств, выстроен в соответствии с логикой формирования понятия «величина».



Публикация:
	Эльконин Б.Д. Л.С. Выготский – Д.Б. Эльконин: знаковое опосредствование и совокупное действие // Вопросы психологии. 1996. № 5. С. 57–63



	№
	Критерии
	Показатели

	1
	Историко-культурные

	1.1
	Период написания работы
	1996 год

	1.2
	Принадлежность к КИП и ТД, поколение, дополнительная информация об авторе
	Ученик В.В. Давыдова. Заведующий лабораторией психологии младшего школьника в ПИ РАО. Четвертое поколение исследователей КИП и ТД

	2
	Теоретико-методологические

	2.1
	В публикации определяется содержание и взаимосвязь понятия «знак» с системой других понятий КИП и ТД
	Знак рассматривается авторами как «указание на промежуток между действием ребенка и действием взрослого».
Понятие «знак» рассматривается в соотношении с понятиями, «совокупное действие», «произвольность», «предметные действия»

	2.2
	 «Знак» исследуется на материале онто- и филогенезе человека
	Понятие «знак» рассматривается на материале формирования посреднического действия взрослого и самостоятельного действия ребенка при овладении орудиями внешнего мира.

	2.3
	Характер связи между авторской трактовкой понятия «знак» и классическими образцами КИП и ТД
	Авторская трактовка понятия «знак», разработанная на основе переосмысления понятия в классических трудах Л.С. Выготского, преимущественно на основе положений ТД (научная школа Д.Б. и Б.Д. Элькониных).

	2.4
	Раскрывается инструментальная функция, роль и значение понятия «знак» для исследования процесса развития высших психических функций и практической деятельности человека
	Инструментальная роль знака рассматривается на материале раскрытия его функции – включении другого в собственное действие. Представление о посредническом действии рассматривается авторами как специфическое звено между понятиями о совокупном действии и знаковом опосредствовании. 

	3
	Методические

	3.1
	Понятие «знак» применяется для изучения конкретных проблем культурного развития, как объяснительный принцип каких-либо аспектов развития
	Понятие «знак» рассматривается как объяснительный принцип развития самостоятельности ребенка. Будучи обращен не на конкретный «предмет» в объективной действительности, за которым «закреплено» то или иное значение (ложное представление о соотношении знака и значения), а на «промежуток» в совокупном действии взрослого и ребенка, знак приобретает функцию включения другого в свое поведения и овладение собственным поведением через Другого.

	3.2
	В эмпирической части публикации реализуется методология КИП и ТД (экспериментально-генетический метод и его модификации: метод поэтапного формирования умственных действий, социально-генетический метод и др.)
	Эмпирическая часть в публикации отсутствует. Статья теоретическая.

	3.3
	Наличие и степень новизны экспериментальных методик исследования «знака»
	Экспериментальные методики не применяются

	4
	Практические

	4.1
	Наличие в публикации новых воспитательных, образовательных и диагностических технологий, на основе понятия «знак»
	Специально не рассматривается

	4.2
	Применение понятия «знак» для совершенствования воспитательной и образовательной практики в контексте ключевых положений КИП и ТД
	Специально не рассматривается



Публикация:
	Эльконинова Л.И. Возрастная характеристика предвидения в мышлении дошкольников // Вопр. психол. 1987. № 2. С. 33–39.



	№
	Критерии
	Показатели

	1
	Историко-культурные

	1.1
	Период написания работы
	1986 год

	1.2
	Принадлежность к КИП и ТД, поколение, дополнительная информация об авторе
	Ученица Д.Б. Эльконина.
Четвертое поколение исследователей КИП и ТД.

	2
	Теоретико-методологические

	2.1
	В публикации определяется содержание и взаимосвязь понятия «знак» с системой других понятий КИП и ТД
	«Знак» понимается как стимул-средство, направленное на овладение собственным поведением, психическими операциями, в данном случае связанными с удержанием внимания на определенной задаче, анализом взаимосвязи между стимулами-объектами, прогнозированием предполагаемых изменений.
Понятие «знак» рассматривается в соотношении с понятиями «жест», «слово», «принятие средства», «осмысление».

	2.2
	 «Знак» исследуется на материале онто- и филогенезе человека
	Знак (знаковое опосредствование) рассматривается на материале онтогенеза в дошкольном возрасте.

	2.3
	Характер связи между авторской трактовкой понятия «знак» и классическими образцами КИП и ТД
	Автор развивает классическую трактовку понятия «знак», сформулированную в работах Л.С. Выготского

	2.4
	Раскрывается инструментальная функция, роль и значение понятия «знак» для исследования процесса развития высших психических функций и практической деятельности человека
	Инструментальная функция знака раскрывается на материале овладения дошкольниками способностью предвидения. При этом одно из ключевых замечаний авторов связано с тем, что тот или иной внешний стимул «в данном случае жест и слово/рассказ) не сразу становится знаком в полном смысле слова, т.е. средством регуляции поведения. Он не принимается как уже готовое средство, а заново осмысливается и воссоздается детьми при работе со стимулами-объектами, когда последние становятся опорой, на основе которой и выстраивается знак.

	3
	Методические

	3.1
	Понятие «знак» применяется для изучения конкретных проблем культурного развития, как объяснительный принцип каких-либо аспектов развития
	Понятия «знак» выступает, с одной стороны, как объяснительный принцип, раскрывающий процесс овладения детьми дошкольного возраста способностью предвидения (произвольной прогностической способности), с другой, как организующий принцип, раскрывающий требования для организации образовательного процесса, в котором данная способность будет специально формироваться.

	3.2
	В эмпирической части публикации реализуется методология КИП и ТД (экспериментально-генетический метод и его модификации: метод поэтапного формирования умственных действий, социально-генетический метод и др.)
	Реализуемая в исследовании методика исследования феномена предвидения (прогнозирования изменений фигурного ряда) опирается на схему методики двойной стимуляции, предложенной Л.С. Выготским, опирающейся, в свою очередь, на экспериментально генетический (в ранних публикациях инструментальный) метод.

	3.3
	Наличие и степень новизны экспериментальных методик исследования «знака»
	В публикации приводится детальное описание авторской методики, направленной на изучение возможностей и границ опосредствованного выполнения заданий на предвидение

	4
	Практические

	4.1
	Наличие в публикации новых воспитательных, образовательных и диагностических технологий, на основе понятия «знак»
	Специально не рассматривается

	4.2
	Применение понятия «знак» для совершенствования воспитательной и образовательной практики в контексте ключевых положений КИП и ТД
	В публикации приводятся рекомендации для воспитателей по развитию у детей дошкольного возраста понимания процессов изменения. Приводятся примеры организации работы на материале освоения детьми представлений о последовательных изменения в природе на занятиях по окружающему миру. Специально отмечается роль действий, связанных с фиксацией, схематизацией, составлением развернутых рассказов о динамике наблюдаемых явлений.



Публикация:
	Ильенков Э.В. Идеальное // Культурно-историческая психология. 2006. Том 2. № 2. С. 17–28.



	№
	Критерии
	Показатели

	1
	Историко-культурные

	1.1
	Период написания работы
	1962

	1.2
	Принадлежность к КИП и ТД, поколение, дополнительная информация об авторе
	Третье поколение КИП и ТД. Философ, близкий по своим взглядам к школе А.Н. Леонтьева. Участник Загорского эксперимента.

	2
	Теоретико-методологические

	2.1
	В публикации определяется содержание и взаимосвязь понятия «знак» с системой других понятий КИП и ТД
	Понятие «знак» (которое в широком смысле может быть представлено как в форме языка, так и в форме различных чертежей, схем, моделей) определяется как «форма выражения идеального», которое в свою очередь тоже есть «форма (способ, образ) деятельности общественного человека.
Понятие «знак» рассматривается в соотношении с понятиями «практическая деятельность», «идеальное», «материальное», «средство».

	2.2
	 «Знак» исследуется на материале онто- и филогенезе человека
	Понятие «знак» в его соотношении с понятиями «практическая деятельность», «идеальное» рассматривается в контексте происхождения человеческих форм деятельности и мышления как в контексте исторического (филогенез), так и в контексте индивидуального (онтогенез) развития. Специально отмечено, что «мышление есть деятельность мыслящего тела, имеющего дело с реальными телами в реальном пространстве, а вовсе не со «знаками»…». Следовательно, мышление, психика в широком смысле слова, возникает именно из деятельности. Слово же (или иной «знак») – есть форма мышления.

	2.3
	Характер связи между авторской трактовкой понятия «знак» и классическими образцами КИП и ТД
	Переосмысленная трактовка понятия «знак», отличная как от содержания данного понятия в работах Л.С. Выготского, так и от трактовок А.Н. Леонтьева. Наиболее близкие представления обнаруживаются в работах Н.Н. Нечаева.

	2.4
	Раскрывается инструментальная функция, роль и значение понятия «знак» для исследования процесса развития высших психических функций и практической деятельности человека
	Инструментальная функция «знака» раскрывается в контексте прослеживания превращения «слова в дело», знака в акт активного отношения человека к материальной действительности: «предмет оказывается идеализованным лишь там, где создана способность активно воссоздать этот предмет, опираясь на язык слов и чертежей, где создана способность превращать «слово в дело», а через дело в вещь».

	3
	Методические

	3.1
	Понятие «знак» применяется для изучения конкретных проблем культурного развития, как объяснительный принцип каких-либо аспектов развития
	Акцент на предметное действие, как объяснительный принцип возникновения специфически человеческого сознания и форм деятельности, знак как форма выражения мысли в условиях совместно-распределенной, общественной деятельности.

	3.2
	В эмпирической части публикации реализуется методология КИП и ТД (экспериментально-генетический метод и его модификации: метод поэтапного формирования умственных действий, социально-генетический метод и др.)
	Специально выделенная эмпирическая часть отсутствует. Тем не менее, разработка теоретических проблем, связанных с содержанием таких понятий как «идеально», «реальное», «деятельность», «знак» осуществляется на базе диалектического метода, лежащего в основе теоретических построений КИП и ТД.

	3.3
	Наличие и степень новизны экспериментальных методик исследования «знака»
	Экспериментальные методики не применяются

	4
	Практические

	4.1
	Наличие в публикации новых воспитательных, образовательных и диагностических технологий, на основе понятия «знак»
	Специально не рассматривается

	4.2
	Применение понятия «знак» для совершенствования воспитательной и образовательной практики в контексте ключевых положений КИП и ТД
	Специально не рассматривается. Однако представленные идеи выразились в «Загорском эксперименте» по обучению слепоглухонемых детей, продемонстрировав возможности предложенной схемы «дело-мысль-слово».



Публикация:
	Нечаев Н.Н. Социально-психологические аспекты онтогенеза дискурса // Язык и культура. 2017. №37.



	№
	Критерии
	Показатели

	1
	Историко-культурные

	1.1
	Период написания работы
	2017 год

	1.2
	Принадлежность к КИП и ТД, поколение, дополнительная информация об авторе
	Ученик П.Я. Гальперина (второе поколение КИП, автор теории поэтапного формирования умственных действий). Третье поколение исследователей КИП и ТД

	2
	Теоретико-методологические

	2.1
	В публикации определяется содержание и взаимосвязь понятия «знак» с системой других понятий КИП и ТД
	Знак рассматривается как средство, «оболочка», за счет которого происходит «удержание содержания понятий» (собственно значений), создающихся и воспроизводящихся субъектами совместной деятельности в процессе реальной орудийно оснащенной предметной деятельности.
Понятие «знак» рассматривается в соотношении с понятиями, «деятельность», «совместная деятельность», «общение», «орудие», «значение», «коммуникация.»

	2.2
	 «Знак» исследуется на материале онто- и филогенезе человека
	Понятие «знак» и «орудие» («орудийное опосредствование» и «знаковое опосредование») раскрываются на материале психологических закономерностей развития сознания в процессе становления специфически человеческих форм и способов деятельности. Специально подчеркивается, что «не знаки выступают основой развития человеческой психологии», а «общественный способ воспроизводства всей системы жизнедеятельности каждого отдельного индивида».

	2.3
	Характер связи между авторской трактовкой понятия «знак» и классическими образцами КИП и ТД
	Классическое трактовка понятие «знак» в психологической теории деятельности, рассматривается в контексте ключевых идей и положений ТД (представленной преимущественно трудами А.Н. Леонтьева и П.Я. Гальперина). Специально указывается, что при раскрытии психологических закономерностей развития сознания необходимо учитывать как «орудийную природу совместной деятельности», так и «ее знаковую составляющую». Тесно согласуется с идеями Э.В. Ильенкова.

	2.4
	Раскрывается инструментальная функция, роль и значение понятия «знак» для исследования процесса развития высших психических функций и практической деятельности человека
	Инструментальная роль «знака» («знакового опосредования») раскрывается на материале развития коммуникативных форм орудийно оснащенной предметной деятельности. Специально указывается, что включение «знаковых средств» осуществления коммуникации в структуру совместной деятельности создаются условия для разделения с «со-участниками» это деятельности тех значений, которые возникают у каждого субъекта в ходе осуществления им предметной деятельности, направленной на преобразование объективной действительности.

	3
	Методические

	3.1
	Понятие «знак» применяется для изучения конкретных проблем культурного развития, как объяснительный принцип каких-либо аспектов развития
	Понятие «знак» и «орудие» («орудийное опосредствование» и «знаковое опосредование») применяется как объяснительный принцип развития сознания как продукта совместной орудийно оснащенной предметной деятельности, разворачивающейся в условиях коммуникативного взаимодействия посредством знаковых средств, принятых в данном социокультурном контексте. 

	3.2
	В эмпирической части публикации реализуется методология КИП и ТД (экспериментально-генетический метод и его модификации: метод поэтапного формирования умственных действий, социально-генетический метод и др.)
	Специально выделенная эмпирическая часть публикации отсутствует. Тем не менее, автор реализует диалектический метод анализа ключевых теоретико-методологических положений КИП и ТД.

	3.3
	Наличие и степень новизны экспериментальных методик исследования «знака»
	Экспериментальные методики не применяются

	4
	Практические

	4.1
	Наличие в публикации новых воспитательных, образовательных и диагностических технологий, на основе понятия «знак»
	Специально не рассматривается

	4.2
	Применение понятия «знак» для совершенствования воспитательной и образовательной практики в контексте ключевых положений КИП и ТД
	Специально не рассматривается



Публикация:
	Нечаев Н.Н. О возможности реинтеграции культурно-исторической психологии Л. С. Выготского и теории деятельности А. Н. Леонтьева // Вопросы психологии. – 2018. – № 2. – С. 3-18.



	№
	Критерии
	Показатели

	1
	Историко-культурные

	1.1
	Период написания работы
	2017 год

	1.2
	Принадлежность к КИП и ТД, поколение, дополнительная информация об авторе
	Ученик П.Я. Гальперина (второе поколение КИП, автор теории поэтапного формирования умственных действий). Третье поколение исследователей КИП и ТД

	2
	Теоретико-методологические

	2.1
	В публикации определяется содержание и взаимосвязь понятия «знак» с системой других понятий КИП и ТД
	Знак (в публикации преимущественно рассматриваются именно языковые знаки) определяется как средство, за счет которого в процессе коммуникации, решающей задачи организации совместной деятельности, «вызываются к жизни необходимое значения у партнера по совместной деятельности, что происходит благодаря актуализации элементов его коммуникативного осознания аналогичных понятий». Понятие «знак» рассматривается в соотношении с понятиями, «деятельность», «совместная деятельность», «общение», «орудие», «значение», «коммуникация».

	2.2
	 «Знак» исследуется на материале онто- и филогенезе человека
	Понятие «знак» и «орудие» («орудийное опосредствование» и «знаковое опосредование») раскрываются на материале психологических закономерностей развития сознания в процессе становления специфически человеческих форм и способов деятельности. Более подробно, чем в публикации «Социально-психологические аспекты онтогенеза дискурса» раскрывается проблема происхождения значений из предметной деятельности человека и его дальнейшего «коммуникативного осознания» за счет использования языковых знаковых средств.

	2.3
	Характер связи между авторской трактовкой понятия «знак» и классическими образцами КИП и ТД
	В публикации предпринята попытка реинтеграции (взаимной конкретизации и дополнения) концепции Л.С. Выготского о знаковом опосредовании процессов культурного развития и концепции А.Н. Леонтьева об орудийном опосредствовании деятельности. Исходя из рассматриваемых идей складывается уникальное авторское представление о роли «знаков» и «орудий» в процессах развития. 

	2.4
	Раскрывается инструментальная функция, роль и значение понятия «знак» для исследования процесса развития высших психических функций и практической деятельности человека
	Инструментальная роль «знака» («знакового опосредования») раскрывается на материале развития «коммуникативного осознания». Специально отмечено, что «членораздельные языковые формы – лишь средства для осознания тех потенциальных значений, которые мы обретаем в процессе нашей предметной деятельности, вооруженной теми или иными орудиями»

	3
	Методические

	3.1
	Понятие «знак» применяется для изучения конкретных проблем культурного развития, как объяснительный принцип каких-либо аспектов развития
	Понятие «знак» («знаковое опосредование») применяется как объяснительный принцип развития сознания как продукта совместной орудийно оснащенной предметной деятельности, разворачивающейся в условиях коммуникативного взаимодействия.

	3.2
	В эмпирической части публикации реализуется методология КИП и ТД (экспериментально-генетический метод и его модификации: метод поэтапного формирования умственных действий, социально-генетический метод и др.)
	Специально выделенная эмпирическая часть публикации отсутствует. Тем не менее, автор реализует диалектический метод анализа ключевых теоретико-методологических положений КИП и ТД.

	3.3
	Наличие и степень новизны экспериментальных методик исследования «знака»
	Экспериментальные методики не применяются

	4
	Практические

	4.1
	Наличие в публикации новых воспитательных, образовательных и диагностических технологий, на основе понятия «знак»
	Специально не рассматривается

	4.2
	Применение понятия «знак» для совершенствования воспитательной и образовательной практики в контексте ключевых положений КИП и ТД
	Специально не рассматривается



Публикация:
	Рубцов В.В. Психологические основы организации совместной учебной деятельности: Дис. на соиск. уч. степени д-ра психол. наук / Акад. Пед. наук СССР, Научно-исследоват. Ин-т общей и пед. психологии. – М., 1986. – 428 с. (Часть 1. Глава 3 – стр. 156-199; Часть 1. Глава 4 – стр. 200-249)



	№
	Критерии
	Показатели

	1
	Историко-культурные

	1.1
	Период написания работы
	1986 год

	1.2
	Принадлежность к КИП и ТД, поколение, дополнительная информация об авторе
	Автор является учеником В.В. Давыдова. Автор концепции социально-генетической психологии. Четвертое поколение исследователей КИП и ТД.

	2
	Теоретико-методологические

	2.1
	В публикации определяется содержание и взаимосвязь понятия «знак» с системой других понятий КИП и ТД
	Понятие «знак» трактуется как средство (в контексте работы преимущественно употребляется термин знаково-символические средства), конструирования рефлексивного плана действия.
Понятие «знак» рассматривается в соотношении с понятиями «рефлексия», «совместное действие», «предметное действие», «учебно-познавательное действие», «коммуникация».

	2.2
	 «Знак» исследуется на материале онто- и филогенезе человека
	Знак исследуется на материале развития учебно-познавательного действия учащихся младшего школьного возраста.

	2.3
	Характер связи между авторской трактовкой понятия «знак» и классическими образцами КИП и ТД
	Понятие «знак» (знаково-символические средства организации деятельности) опирается на его трактовку в контексте теории деятельности (преимуществ в рамках научных школ А.Н. Леонтьева и В.В. Давыдова).

	2.4
	Раскрывается инструментальная функция, роль и значение понятия «знак» для исследования процесса развития высших психических функций и практической деятельности человека
	Инструментальная функция понятия знака раскрывается на методическом материале, включающем в качестве необходимой составляющей схемы (модели) организации деятельности, обеспечивающие возможность обращения участников совместной деятельности к анализу способов действия и взаимодействия, направленных на преобразование объекта изучаемого объекта. Специально указывается, что «специфическое содержание объекта … воспроизводится в форме действия», следовательно и анализ способов действия посредством вводимых схем действия, происходит поиск способов выявления существенных оснований построения предметной области деятельности.

	3
	Методические

	3.1
	Понятие «знак» применяется для изучения конкретных проблем культурного развития, как объяснительный принцип каких-либо аспектов развития
	Понятие «знак» (знаково-символическое опосредствование) рассматривается как объяснительный принцип, объясняющий механизм возникновения и развития учебно-познавательного действия детей, являющегося ключевым (исходным) для генеза учебной деятельности детей младшего школьного возраста.

	3.2
	В эмпирической части публикации реализуется методология КИП и ТД (экспериментально-генетический метод и его модификации: метод поэтапного формирования умственных действий, социально-генетический метод и др.)
	В работе специальным предметом выступает разработка и обоснование социально-генетической психологии развивающего образования, опирающаяся на ключевые положения социально-генетического метода.

	3.3
	Наличие и степень новизны экспериментальных методик исследования «знака»
	В публикации разработан и детально описан целый комплекс авторских методик, направленных на исследование процессов знакового опосредствования (в формировании учебно-познавательного действия, в формировании понятий у детей): «Кольцо из предметов (модификация методики Ж. Пиаже), методика «Квадрат» (модификация методики Выготского-Сахарова, 2 варианта: индивидуальный и групповой) и др.

	4
	Практические

	4.1
	Наличие в публикации новых воспитательных, образовательных и диагностических технологий, на основе понятия «знак»
	Предлагаемые модели организации учебных взаимодействий детей младшего школьного возраста, могут выступать в качестве прототипов образовательных технологий, направленных на формирование у школьников основ теоретического мышления.

	4.2
	Применение понятия «знак» для совершенствования воспитательной и образовательной практики в контексте ключевых положений КИП и ТД
	Знаково-символическое опосредствование рассматривается как один из ключевых механизмов, обеспечивающих формирование у школьников учебной деятельности. 



Публикация:
	Рубцова О.В., Уланова Н.С. Психологические предпосылки развития рефлексии в условиях применения цифровых технологий // Психологическая наука и образование. 2014. Том 19. № 4. С. 101–112.



	№
	Критерии
	Показатели

	1
	Историко-культурные

	1.1
	Период написания работы
	2014 год

	1.2
	Принадлежность к КИП и ТД, поколение, дополнительная информация об авторе
	Рубцова О.В. Ученица Вачкова И.В. Пятое поколение исследователей КИП и ТД
Уланова Н.С. Ученица Счастной Т.Н. Пятое поколение исследователей КИП и ТД

	2
	Теоретико-методологические

	2.1
	В публикации определяется содержание и взаимосвязь понятия «знак» с системой других понятий КИП и ТД
	Понятие «знак» и «орудие» рассматривается в соотношении с понятиями, «совместная деятельность», «рефлексия», «взаимопонимание», «коммуникация», «социальные взаимодействия», «интериоризация», «драма».

	2.2
	 «Знак» исследуется на материале онто- и филогенезе человека
	Понятие «знак» и «орудие» исследуются на материале «влияния цифровых технологий на развитие рефлексии в рамках образовательного процесса». Специально указывается, что изменение ролевых позиций участников совместной деятельности непосредственно связано и со способом применения ИКТ, которые в одних случая выступают как орудия, направленные на фиксацию свойств объективной реальности, в других случая становятся средством позволяющих обратиться к анализу собственных действий.

	2.3
	Характер связи между авторской трактовкой понятия «знак» и классическими образцами КИП и ТД
	Понятие «знак» рассматривается в контексте широкомасштабных социокультурных изменений, связанных с вступлением общества в «цифровую эру». Опираясь на ключевые положения КИП и ТД, представленные в работах Л.С. Выготского, А.Н. Леонтьева и В.В. Давыдова, авторы предлагают рассматривать «знак» и «орудие» не в их противопоставлении, а в их взаимосвязи и «взаимопереходах».

	2.4
	Раскрывается инструментальная функция, роль и значение понятия «знак» для исследования процесса развития высших психических функций и практической деятельности человека
	Инструментальная функция «знака» и «орудия» исследуется на материале развития способов взаимодействия участников совместной деятельности. Специально продемонстрировано, что ИКТ приобретают «знаковый характер», когда становятся, во-первых, средством для создания «драматической коллизии», во-вторых, «зеркалом», позволяющим обратиться к «основам собственного действия», анализу понимания собственного действия и действий других.

	3
	Методические

	3.1
	Понятие «знак» применяется для изучения конкретных проблем культурного развития, как объяснительный принцип каких-либо аспектов развития
	Понятия «знак» и «орудие» выступают как объяснительный принцип для развития коммуникативно-рефлексивных способностей в юношеском возрасте. Кроме того, они выступают и как организующий принцип для построения специфических форм взаимодействий участников совместной деятельности.

	3.2
	В эмпирической части публикации реализуется методология КИП и ТД (экспериментально-генетический метод и его модификации: метод поэтапного формирования умственных действий, социально-генетический метод и др.)
	В эмпирической части публикации используется метод case-study и интервью, метод не включённого наблюдения. Однако полученные данные интерпретируются с позиции идей и ключевых положений социально-генетической психологии.

	3.3
	Наличие и степень новизны экспериментальных методик исследования «знака»
	Экспериментальные методики не применяются

	4
	Практические

	4.1
	Наличие в публикации новых воспитательных, образовательных и диагностических технологий, на основе понятия «знак»
	Специально не рассматривается

	4.2
	Применение понятия «знак» для совершенствования воспитательной и образовательной практики в контексте ключевых положений КИП и ТД
	Специально не рассматривается, но, рассматриваемые материалы могут быть использованы при организации обучения студентов с применением цифровых образовательных технологий.



Публикация:
	Развитие коммуникативно-рефлексивных способностей у детей 6–10 лет в зависимости от способов организации учебных взаимодействий: Коллективная монография / Под редакцией В.В. Рубцова. – М.: ФГБОУ ВО МГППУ, 2023. – С. 143-150



	№
	Критерии
	Показатели

	1
	Историко-культурные

	1.1
	Период написания работы
	2023 год

	1.2
	Принадлежность к КИП и ТД, поколение, дополнительная информация об авторе
	Параграф составлен совместно В.В. Рубцовым и А.В. Конокотиным.
В.В. Рубцов – четвертое поколение исследователей КИП и ТД
Конокотин А.В. – пятое поколение исследователей КИП и ТД

	2
	Теоретико-методологические

	2.1
	В публикации определяется содержание и взаимосвязь понятия «знак» с системой других понятий КИП и ТД
	Знак определяется как «материализованное» выражение того значения, которое вкладывает в него «означающий», есть результат построения модели объективного мира, акцентирующей его значимые для осуществляемой деятельности стороны». Понятие «знак» рассматривается в соотношении с понятиями, «совместная деятельность», «учебные взаимодействия», «коммуникация», «рефлексия», взаимопонимание».

	2.2
	 «Знак» исследуется на материале онто- и филогенезе человека
	Роль знака и знакового опосредствования совместного решения задач изучается на материале развития понимания мультипликативных отношений и формирования продуктивных учебных взаимодействий. Специально отмечается роль знака и знакового опосредствования совместной деятельности в актуализации процессов коммуникации, рефлексии и взаимопонимания.

	2.3
	Характер связи между авторской трактовкой понятия «знак» и классическими образцами КИП и ТД
	Понятие «знак» трактуется как средство направленное на: 1) организацию взаимодействия с Другим; 2) преобразование объекта действия (посредством фиксации значимых сточки зрения актуальной деятельности свойств и функциональных характеристик объекта); 3) организацию собственных действий по преобразованию изучаемого объекта. Таким образом, понятие «знак» опирается на его классическую трактовку, переосмысленную в ТД (преимущественно в рамках научной школы Давыдова-Рубцова).

	2.4
	Раскрывается инструментальная функция, роль и значение понятия «знак» для исследования процесса развития высших психических функций и практической деятельности человека
	Инструментальная функция знака исследуется на материале изучения процессов переориентации участников совместной деятельности с индивидуальных способов решения задач на построение совместного действия, основанного на общем понимании предметных свойств объекта действия. Знак здесь «организует взаимодвижение участников навстречу друг другу»

	3
	Методические

	3.1
	Понятие «знак» применяется для изучения конкретных проблем культурного развития, как объяснительный принцип каких-либо аспектов развития
	Понятие знак рассматривается и как объяснительный принцип развития коммуникативно-рефлексивных способностей учащихся младшего школьного возраста, и как организующий принцип построения взаимодействий участников совместной деятельности.

	3.2
	В эмпирической части публикации реализуется методология КИП и ТД (экспериментально-генетический метод и его модификации: метод поэтапного формирования умственных действий, социально-генетический метод и др.)
	В эмпирической части публикации реализуется социально-генетический метод, представленный через авторскую модификацию методики «Весы» (Рубцов-Конокотин).

	3.3
	Наличие и степень новизны экспериментальных методик исследования «знака»
	Методика представляет собой авторскую модификацию методики «Весы», направленную на изучение роли знакового опосредствования в процессе формирования продуктивных форм учебных взаимодействий.

	4
	Практические

	4.1
	Наличие в публикации новых воспитательных, образовательных и диагностических технологий, на основе понятия «знак»
	Специально не рассматривается

	4.2
	Применение понятия «знак» для совершенствования воспитательной и образовательной практики в контексте ключевых положений КИП и ТД
	Полученные данные могут быть использованы при организации учебных взаимодействий учащихся младшего школьного возраста, направленных на развитие их коммуникативно-рефлексивных способностей.



Публикация:
	Рубцова О.В. Ролевое экспериментирование подростков в контексте идей Л.С. Выготского: деятельностная технология «Мультимедиа-театр» // Культурно-историческая психология. 2023. Том 19. № 2. С. 61–69. DOI: 10.17759/chp.2023190208



	№
	Критерии
	Показатели

	1
	Историко-культурные

	1.1
	Период написания работы
	2023 год

	1.2
	Принадлежность к КИП и ТД, поколение, дополнительная информация об авторе
	Ученица Вачкова И.В.
Четвертое поколение исследователей КИП и ТД

	2
	Теоретико-методологические

	2.1
	В публикации определяется содержание и взаимосвязь понятия «знак» с системой других понятий КИП и ТД
	Понятие «знак» рассматривается в соотношении с понятиями «роль», «социальные взаимодействия», «зона ближайшего развития», «совместная деятельность», «интериоризация», «экстериоризация».

	2.2
	 «Знак» исследуется на материале онто- и филогенезе человека
	Знак, представленный в данной публикации как «социальная роль», исследуется на материале «ролевого экспериментирования» – специфической для подросткового возраста деятельности, в процессе осуществления которой подростки осваивают «систему социальных ролей, сложившуюся в той или иной культуре», содержательно характеризующуюся через систему «культурных норм, ценностей, форм и способов совместной деятельности».

	2.3
	Характер связи между авторской трактовкой понятия «знак» и классическими образцами КИП и ТД
	Классическая трактовка понятия «знак», вводимая в исследование на основе работ Л.С. Выготского. Социальная роль, как специфический знак, рассматривается также в структуре понятий социо-генетической психологии.

	2.4
	Раскрывается инструментальная функция, роль и значение понятия «знак» для исследования процесса развития высших психических функций и практической деятельности человека
	Инструментальная функция понятия «знак» раскрывается на материале исследования интериоризации подростками «различных социальных ролей и паттернов ролевого поведения».

	3
	Методические

	3.1
	Понятие «знак» применяется для изучения конкретных проблем культурного развития, как объяснительный принцип каких-либо аспектов развития
	Понятие «знак», представленное в публикации как «социальная роль», выступает в качестве организующего принципа исследовательской деятельности. Ролевое экспериментирование рассматривается как «система деятельностей», связанная с «опробыванием различных социальных ролей и видов ролевого взаимодействия».

	3.2
	В эмпирической части публикации реализуется методология КИП и ТД (экспериментально-генетический метод и его модификации: метод поэтапного формирования умственных действий, социально-генетический метод и др.)
	В публикации отсутствует специально выделенная эмпирическая часть, тем не менее представлено описание модели «мультимедиа-театра» как уникальной деятельностной технологии обучения и развития подростков, основанной на социально-генетическом методе.

	3.3
	Наличие и степень новизны экспериментальных методик исследования «знака»
	Мультимедиа-театр, представленный через разворачивающиеся процессы совместного ролевого экспериментирования, может рассматриваться как специфическая методика изучения освоения подростками системы социальных ролей, построенная на принципах социально-генетического метода.

	4
	Практические

	4.1
	Наличие в публикации новых воспитательных, образовательных и диагностических технологий, на основе понятия «знак»
	Предлагается уникальная воспитательная и образовательная технология «Мультимедиа-театр». Сформированы принципы организации школьного театра: 1) Реализация ролевого экспериментирования; 2) Поэтапность; 3) Ориентация на процесс, а не на конечный продукт; 4) Безопасность «ролевой пробы»; 5) Отказ от привычной иерархии «учитель-ученик».

	4.2
	Применение понятия «знак» для совершенствования воспитательной и образовательной практики в контексте ключевых положений КИП и ТД
	Понятие «знак», представленное в публикации как «социальная роль», и процесс ролевого экспериментирования, предлагается рассматривать как средство (технологию), обеспечивающую освоение подростками «необходимых компетенций и личностных образовательных результатов в соответствии с ФГОС».



Публикация:
	Константинова О.Б. Влияние видеосюжетов на развитие коммуникативно–рефлексивных процессов при совместном решении подростками экспериментально-исследовательских задач: Вып. квалификац. работа: Магист. дис. / Моск. гос. психолого-пед. ун-т. – М., 2023. – 143 с.



	№
	Критерии
	Показатели

	1
	Историко-культурные

	1.1
	Период написания работы
	2023 год

	1.2
	Принадлежность к КИП и ТД, поколение, дополнительная информация об авторе
	Ученица Рубцова В.В. (четвертое поколение исследователей КИП и ТД. Ученик В.В. Давыдова)
Пятое поколение исследователей КИП и ТД

	2
	Теоретико-методологические

	2.1
	В публикации определяется содержание и взаимосвязь понятия «знак» с системой других понятий КИП и ТД
	Понятие «знак» рассматривается в соотношении с понятиями «рефлексия», «социальные взаимодействия», «зона ближайшего развития», «совместная деятельность», «коммуникация».

	2.2
	 «Знак» исследуется на материале онто- и филогенезе человека
	«Знак» исследуется на материале развития коммуникативно-рефлексивных способностей подростков. Специально указывается, что посредством введения в экспериментально-исследовательскую деятельность учащихся «динамического знака», создаются условия для смены их ролевой позиции и выхода в «мета-предметную» плоскость, связанную с рефлексивным анализом самих способ действия и взаимодействия друг с другом и со взрослым.

	2.3
	Характер связи между авторской трактовкой понятия «знак» и классическими образцами КИП и ТД
	Понятие «знак» опирается на его классическую трактовку, переосмысленную в ТД (преимущественно в рамках научной школы Давыдова-Рубцова). Специально указывается, что «знак» («динамический знак») есть средство для построения и управления своими действиями, за счет которого обеспечивается обращение участников совместной деятельности к анализу способов организации взаимодействий, направленных на раскрытие существенных оснований построения предметного поля действия.

	2.4
	Раскрывается инструментальная функция, роль и значение понятия «знак» для исследования процесса развития высших психических функций и практической деятельности человека
	Инструментальная функция понятия «знак» («динамический знак») раскрывается на материале изучения перехода учащихся к осознанному использованию видеозаписи совместной деятельности как средству оценки (рефлексивного анализа), контроля и преобразования способов действия и взаимодействия в предметной области задачи.

	3
	Методические

	3.1
	Понятие «знак» применяется для изучения конкретных проблем культурного развития, как объяснительный принцип каких-либо аспектов развития
	Понятие «знак», представленное в публикации в форме видеофрагмента совместной деятельности, выступает в качестве организующего принципа исследовательской деятельности. Специально выделена роль видеозаписи (процесса ее анализа) как средства организации ЗБР коммуникативно-рефлексивных способностей учащихся.

	3.2
	В эмпирической части публикации реализуется методология КИП и ТД (экспериментально-генетический метод и его модификации: метод поэтапного формирования умственных действий, социально-генетический метод и др.)
	В эмпирической части публикации используются авторские методики, построенные на принципах социально-генетического метода. Специально выделены требования к построению исследовательских методик, опирающихся на методологию социально-генетической психологии.

	3.3
	Наличие и степень новизны экспериментальных методик исследования «знака»
	В публикации предложены уникальные авторские методики «Точка зрения» и «Сад камней», позволяющие изучать роль специально создаваемых видеофрагментов совместной деятельности в развитии способов взаимодействия ее участников, а также их коммуникативно-рефлексивных способностей.

	4
	Практические

	4.1
	Наличие в публикации новых воспитательных, образовательных и диагностических технологий, на основе понятия «знак»
	Разработанные принципы организации учебных взаимодействий могут выступать специальной технологией включения ИКТ в образовательный процесс.

	4.2
	Применение понятия «знак» для совершенствования воспитательной и образовательной практики в контексте ключевых положений КИП и ТД
	Полученные данные могут быть использованы в образовательной практике с использованием цифровых образовательных средств с целью развития коммуникативно-рефлексивных способностей учащихся.
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	№
	Критерии
	Показатели

	1
	Историко-культурные

	1.1
	Период написания работы
	1930

	1.2
	Принадлежность к КИП и ТД, поколение, дополнительная информация об авторе
	Л.С. Выготский – автор культурно-исторической теории.
А.Р. Лурия – ближайший коллега и последователь Л.С. Выготского.

	2
	Теоретико-методологические

	2.1
	В публикации определяется содержание и взаимосвязь понятия «знак» с системой других понятий КИП и ТД
	Понятие «знак» рассматривается в соотношении с понятиями «орудие», «значение», «высшие психические функции», «развитие», «речь», «практический интеллект», «социогенез», «вращивание». 

	2.2
	 «Знак» исследуется на материале онто- и филогенезе человека
	Знак выступает в качестве центрального средства, обеспечивающего «возникновение новых психологических функциональных систем», в которых происходит трансформация как структурного, так и функционального отношения между естественными (натуральными) функциями человека, которые начинают действовать по новым законам. Эти системные образования («системные функции») выступают как ключевой объект анализа с точки зрения понимания происхождения специфически человеческого поведения (филогенез) и индивидуального развития человека (онтогенез). 

	2.3
	Характер связи между авторской трактовкой понятия «знак» и классическими образцами КИП и ТД
	Классическая трактовка «знака», представленная в наиболее развернутой форме. В работе также отмечается изменение терминологии автора: на смену термину «опосредствование» приходи термин «опосредование». 

	2.4
	Раскрывается инструментальная функция, роль и значение понятия «знак» для исследования процесса развития высших психических функций и практической деятельности человека
	Инструментальная функция понятия «знак» раскрывается в исследованиях взаимосвязи речи и практической деятельности ребенка, практического интеллекта, в исследованиях развития высших форм восприятия, памяти, внимания. Понять генез высших психических функций (произвольного внимания, логической памяти, высших форм восприятия) возможно только исходя из анализа тех преобразований (перестройки) элементарных функций, которые происходят на основе применения знаков. 

	3
	Методические

	3.1
	Понятие «знак» применяется для изучения конкретных проблем культурного развития, как объяснительный принцип каких-либо аспектов развития
	Знак рассматривается как ключевое средство формирования и развития высших психических функций. Приводится одна из ключевых формул социального генеза ВПФ: «знак первоначально выступает в поведении ребенка как средство социальной связи…; становясь затем средством овладения собственным поведением, он лишь переносит социальное отношение к субъекту внутрь личности». 

	3.2
	В эмпирической части публикации реализуется методология КИП и ТД (экспериментально-генетический метод и его модификации: метод поэтапного формирования умственных действий, социально-генетический метод и др.)
	Специально выделенная эмпирическая часть работы отсутствует, однако приводятся результаты ряда экспериментов, проведенных Л.С. Выготским и его коллегами (А.Н, Леонтьевым, Л.И. Божович, Л.С. Славиной, Л.С. Сахаровым, Н.А. Менчинской, Ю.В. Котеловой, Р.Е. Левиной) по развитию памяти, счета и арифметических процессов, подражания, формированию понятий, изучению особенностей формирования практического интеллекта и его взаимосвязи с речью. 

	3.3
	Наличие и степень новизны экспериментальных методик исследования понятия «знак»
	Разработка новых методик исследования специально не рассматривается, однако приводится описание методики двойной стимуляции, ее сравнительная характеристика со «S-R-экспериментом». 

	4
	Практические

	4.1
	Наличие в публикации новых воспитательных, образовательных и диагностических технологий, на основе понятия «знак»
	Специально не рассматривается

	4.2
	Применение понятия «знак» для совершенствования воспитательной и образовательной практики в контексте ключевых положений КИП и ТД
	Специально не рассматривается




Публикация:
	Marti E. Mechanism of internalisation and externalisation of knowledge in Piaget’s and Vygotsky’s theories. Piaget – Vygotsky: The Social Genesis of Thought / A. Tryphon & J. Voneche (eds.), 1996. pp. 57-83.



	№
	Критерии
	Показатели

	1
	Историко-культурные

	1.1
	Период написания работы
	1996

	1.2
	Принадлежность к КИП и ТД, поколение, дополнительная информация об авторе
	PhD, профессор Барселонского Университета, факультет Психологии, кафедра Психологии развития и образования.
Защитил докторскую диссертацию в Женевском университете (1979), сотрудничал с Ж. Пиаже в Международном центре генетической эпистемологии (1973-1977).

	2
	Теоретико-методологические

	2.1
	В публикации определяется содержание и взаимосвязь понятия «знак» с системой других понятий КИП и ТД
	Понятие «знак» рассматривается во взаимосвязи с понятиями «интериоризация», «экстериоризация», «опосредование», «социальные взаимодействия», «уравновешивание», «осознание», «рефлексия», «конструирование знания»

	2.2
	 «Знак» исследуется на материале онто- и филогенезе человека
	Проблеме генеза «символической» (сигнификативной) функции не является ключевой темой работы.
В работе сопоставляются два подхода к проблеме интериоризации и экстериоризации: теория когнитивного конструктивизма Ж. Пиаже и социокультурная (культурно-историческая) теория Л.С. Выготского.
Автор специально отмечает, что для Ж. Пиаже символические и семиотические формы (средства) имеют второстепенное значение в «конструировании знания» и его интериоризации, и рассматриваются как простые средства «операторного мышления».

	2.3
	Характер связи между авторской трактовкой понятия «знак» и классическими образцами КИП и ТД
	На основе сопоставления теоретических конструкций Ж. Пиаже и Л.С. Выготского, в работе специально указывается, что для Ж. Пиаже символические и семиотические средства, во-первых, имеют второстепенное значение в «конструировании знания» и его интериоризации, во-вторых, рассматриваются как простые средства «операторного мышления». В противовес этому положению в работе отмечается, что для Л.С, Выготского «семиотическая» (знаково-символическая) природа деятельности (реализующаяся прежде всего в динамике детско-взрослого общения и взаимодействия) делает возможным возникновение процессов интериоризации (т.е. перехода этих внешних форм взаимодействия во внутренний план в форме регулятивной функции личности).

	2.4
	Раскрывается инструментальная функция, роль и значение понятия «знак» для исследования процесса развития высших психических функций и практической деятельности человека
	Инструментальная роль «знака» (знаково-символических, семиотических средств) раскрывается в контексте обсуждения возникновения и протекания процессов интериоризации и экстериоризации, играющих ведущую роль в развитии познавательной деятельности в контексте теорий Ж. Пиаже и Л.С. Выготского.

	3
	Методические

	3.1
	Понятие «знак» применяется для изучения конкретных проблем культурного развития, как объяснительный принцип каких-либо аспектов развития
	В работе делается попытка синтеза теории Л.С. Выготского о знаковом опосредствовании и теории когнитивного конструктивизма Ж. Пиаже. Автор отмечает, что переосмысление теории Пиаже на основе идей Выготского позволит по-новому представить процесс когнитивного развития, в частности, конкретизировать взаимосвязь между процессами интериоризации и экстериоризации в познавательной деятельности, учитывая при этом и социо-культурную природу сознания, и специфические механизмы, связанные с индивидуальной динамикой конструирования знания.

	3.2
	В эмпирической части публикации реализуется методология КИП и ТД (экспериментально-генетический метод и его модификации: метод поэтапного формирования умственных действий, социально-генетический метод и др.)
	Специально выделенная эмпирическая часть публикации отсутствует.

	3.3
	Наличие и степень новизны экспериментальных методик исследования понятия «знак»
	Конкретные методики исследования не представлены.

	4
	Практические

	4.1
	Наличие в публикации новых воспитательных, образовательных и диагностических технологий, на основе понятия «знак»
	Специально не рассматривается

	4.2
	Применение понятия «знак» для совершенствования воспитательной и образовательной практики в контексте ключевых положений КИП и ТД
	Специально не рассматривается




Публикация:
	Kozulin A. Psychological Tools: a sociocultural approach to education / Alex Kozulin. – Cambridge, Massachusetts: Harvard University Press, 1998. – p.182 



	№
	Критерии
	Показатели

	1
	Историко-культурные

	1.1
	Период написания работы
	1998

	1.2
	Принадлежность к КИП и ТД, поколение, дополнительная информация об авторе
	PhD, профессор, руководитель магистерской. программы по Специальному образованию в Академическом колледже Ачва, переводчик работ и исследователь творчества Л.С. Выготского. 

	2
	Теоретико-методологические

	2.1
	В публикации определяется содержание и взаимосвязь понятия «знак» с системой других понятий КИП и ТД
	Понятие «знак» рассматривается во взаимосвязи с понятиями «зона ближайшего развития», «высшие психологические функции», «интериоризация», «культурный опыт», «переживание», «обучение», «развитие», «метапредметные компетенции».

	2.2
	 «Знак» исследуется на материале онто- и филогенезе человека
	Понятие «знак» исследуется на материале кросс-культурных различий в когнитивных функциях детей-мигрантов и детей-представителей господствующей культурной традиции.

	2.3
	Характер связи между авторской трактовкой понятия «знак» и классическими образцами КИП и ТД
	Классическая трактовка понятия. Автор определяет «психологические орудия» как знаки, символы, языки и другие семиотические системы, которые индивиды усваивают «из культуры» и используют как «медиаторы» различных когнитивных процессов в ходе решения конкретных практических задач. Согласно авторской позиции, психологические орудия включают такие явления, как тексты, формулы, графико-символические средства, языки, компьютеры, философию и литературный дискурс.

	2.4
	Раскрывается инструментальная функция, роль и значение понятия «знак» для исследования процесса развития высших психических функций и практической деятельности человека
	Автор специально рассматривает и подчеркивает роль знаков, символов и семиотических систем для развития когнитивных процессов.
Инструментальная функция «психологических орудий», «знаков» демонстрируется на материале формирования процессов мышления, памяти, планирования, а также на материале изучения роли литературы в социо-когнитивном и эмоциональном развитии обучающихся.

	3
	Методические

	3.1
	Понятие «знак» применяется для изучения конкретных проблем культурного развития, как объяснительный принцип каких-либо аспектов развития
	Понятие «психологическое орудие» рассматривается как объяснительный принцип, раскрывающий процесс формирования качественно новых по своему строению и функциям когнитивных процессов.

	3.2
	В эмпирической части публикации реализуется методология КИП и ТД (экспериментально-генетический метод и его модификации: метод поэтапного формирования умственных действий, социально-генетический метод и др.)
	Специально выделенная эмпирическая часть публикации отсутствует, тем не менее, автором приводятся результаты апробации авторского подхода к обучению детей-мигрантов.

	3.3
	Наличие и степень новизны экспериментальных методик исследования понятия «знак»
	Описание экспериментальной методики отсутствует.

	4
	Практические

	4.1
	Наличие в публикации новых воспитательных, образовательных и диагностических технологий, на основе понятия «знак»
	В работе представлены конкретные упражнения и рекомендации, направленные на социо-когнитивное развитие детей-мигрантов. Кроме того, специально разработана и представлена модель применения литературы, как специфического «психологического орудия», посредством которого обучающиеся могут изучать и «присваивать» разнообразный культурно-исторический опыт человечества (систему культурных норм, ценностей, ролей, присущих тому или иному обществу (или общности) в различные периоды его развития) в ситуации диалоговых форм обучения.

	4.2
	Применение понятия «знак» для совершенствования воспитательной и образовательной практики в контексте ключевых положений КИП и ТД
	В работе представляется авторский подход к организации образовательного процесса для детей-мигрантов. Особый акцент сделан на проблеме формирования у обучающихся из иной (отличной от господствующей) культурной среды сигнификативной функии и навыков использования знаково-символических средств при работе с учебным материалом, которые не могут возникнуть «спонтанно» в процессе «повседневной» социальной активности, а являются результатом специально организованного обучения. 




Публикация:
	Bodrova, E. Tools of the mind: the Vygotskian approach to early childhood education / Elena Bodrova, Deborah J. Leong (eds), 2007 – 2nd ed. – p. 235.



	№
	Критерии
	Показатели

	1
	Историко-культурные

	1.1
	Период написания работы
	2007

	1.2
	Принадлежность к КИП и ТД, поколение, дополнительная информация об авторе
	Елена Бодрова – соучредитель и консультант по информационным технологиям в компании «Инструменты разума» (США). Работала старшим научным сотрудником в Российском центре образовательных инноваций и Научно-исследовательском институте дошкольного воспитания.
Дебора Леонг – соучредитель и президент «Инструменты разума» и почетный профессор когнитивной психологии и психологии развития.

	2
	Теоретико-методологические

	2.1
	В публикации определяется содержание и взаимосвязь понятия «знак» с системой других понятий КИП и ТД
	Понятие «знак» рассматривается во взаимосвязи с понятиями «зона ближайшего развития», «сотрудничество», «совместная деятельность», «значение», «высшие психологические функции», «вращивание».

	2.2
	 «Знак» исследуется на материале онто- и филогенезе человека
	Проблеме генеза «символической» (сигнификативной) функции специально не рассматривается. 

	2.3
	Характер связи между авторской трактовкой понятия «знак» и классическими образцами КИП и ТД
	Классическая трактовка понятия «знак»

	2.4
	Раскрывается инструментальная функция, роль и значение понятия «знак» для исследования процесса развития высших психических функций и практической деятельности человека
	В работе рассматривается инструментальная («опосредствующая») роль знаковых систем в контексте развития высших психологических функций детей на разных возрастных этапах развития.

	3
	Методические

	3.1
	Понятие «знак» применяется для изучения конкретных проблем культурного развития, как объяснительный принцип каких-либо аспектов развития
	Понятие «знак» применяется в качестве объяснительного принципа развития высших психологических функций, в частности саморегуляции. Авторы указывают, что одной из ключевых задач воспитательного и образовательного процесса является постепенная передача взрослым различных средств ребенку, за счет которых он может изменять способы своей деятельности, связанные с решением актуальных для данного возраста задач, тем самым самостоятельно овладевая своим поведением.

	3.2
	В эмпирической части публикации реализуется методология КИП и ТД (экспериментально-генетический метод и его модификации: метод поэтапного формирования умственных действий, социально-генетический метод и др.)
	Специально выделенная эмпирическая часть публикации отсутствует. Согласно приведенным авторами примерам их работы с учителями и детьми в процессе апробации авторского подхода к приложению идей Л.С. Выготского к образовательной и социальной практике, в работе был реализован социально-генетический метод. 

	3.3
	Наличие и степень новизны экспериментальных методик исследования понятия «знак»
	Конкретные методики исследования не представлены.

	4
	Практические

	4.1
	Наличие в публикации новых воспитательных, образовательных и диагностических технологий, на основе понятия «знак»
	В работе приводится описание авторского подхода («Инструменты разума») по применению идей Л.С. Выготского для развития детей от младенческого до старшего подросткового возраста. Согласно позиции автора, данный подход базируется на ключевой идее Выготского о решающей роли социальной ситуации в развитии ребенка. Его основу составляет сочетание различных форм сотрудничества ребенка и взрослого, в ходе которых ребенок овладевает «новыми» средствами и способами деятельности, что позволяет ему продвигаться в зоне ближайшего развития.

	4.2
	Применение понятия «знак» для совершенствования воспитательной и образовательной практики в контексте ключевых положений КИП и ТД
	В работе рассматриваются возможности и приводятся конкретные рекомендации по использованию в воспитательном и образовательном процессе различных знаков и знаковых систем в качестве посредников, позволяющих детям развивать самостоятельность и саморегуляцию в процессе сотрудничества со взрослым и друг с другом. Авторы приводят конкретные примеры по работе с детьми различных возрастов: от дошкольного до подросткового возраста.




Публикация:
	Veresov N.N. Sign mediation: Magic triangle: sign-mediated action and behind. ISCAR (Fourth Nordic Conference on Cultural and Activity Research, June 15-17, 2007 Oslo, Norway). Р. 6. 



	№
	Критерии
	Показатели

	1
	Историко-культурные

	1.1
	Период написания работы
	2007

	1.2
	Принадлежность к КИП и ТД, поколение, дополнительная информация об авторе
	Четвертое поколение КИП и ТД. Автор защитил диссертацию по теории сознания в ранних трудах Л.С. Выготского в университете Оулу (Финляндия).

	2
	Теоретико-методологические

	2.1
	В публикации определяется содержание и взаимосвязь понятия «знак» с системой других понятий КИП и ТД
	Понятие «знак» рассматривается во взаимосвязи с понятиями «драма», «драматическая коллизия», «категория», «высшие психологические функции», «сотрудничество», «опосредование».

	2.2
	«Знак» исследуется на материале онто- и филогенезе человека
	Рассматривается значение «знаковой (опосредующей) операции» в процессе качественной реорганизации психологических функций, т.е. в процессе культурного развития.

	2.3
	Характер связи между авторской трактовкой понятия «знак» и классическими образцами КИП и ТД
	Классическая трактовка понятия «знак». В работе предлагается новая интерпретация схемы «треугольника знакового опосредствования» Л.С. Выготского: «знак» выступает как средство трансформации «драматической коллизии» (как формы социальных отношений) в новую психологическую операцию, как средство перехода интерпсихологической категории в интрапсихологическую.

	2.4
	Раскрывается инструментальная функция, роль и значение понятия «знак» для исследования процесса развития высших психических функций и практической деятельности человека
	Инструментальная функция «знака» раскрывается в контексте обсуждения возникновения сознательной «опосредующей деятельности», т.е. деятельности, связанной со знаковыми операциями, преобразующими течение естественных психологических процессов.

	3
	Методические

	3.1
	Понятие «знак» применяется для изучения конкретных проблем культурного развития, как объяснительный принцип каких-либо аспектов развития
	«Знаковое опосредование» рассматривается как одно из ключевых положений культурно-исторической теории Л.С. Выготского. Специально указывается, что «знак» выступает как специфическое средство преодоления драматической коллизии, являющейся формой тех реальных социальных отношений, в которых ребенок выступает как активный участник. Результатом того, что ребенок обнаруживает возможность такого способа преодоления возникающих перед ним трудностей является возникновение «операции, опосредованной знаком», т.е. в собственном смысле слова новой высшей психологической функции.

	3.2
	В эмпирической части публикации реализуется методология КИП и ТД (экспериментально-генетический метод и его модификации: метод поэтапного формирования умственных действий, социально-генетический метод и др.)
	Специально выделенная эмпирическая часть публикации отсутствует.

	3.3
	Наличие и степень новизны экспериментальных методик исследования понятия «знак»
	Конкретные методики исследования не представлены.

	4
	Практические

	4.1
	Наличие в публикации новых воспитательных, образовательных и диагностических технологий, на основе понятия «знак»
	Специально не рассматривается

	4.2
	Применение понятия «знак» для совершенствования воспитательной и образовательной практики в контексте ключевых положений КИП и ТД
	Специально не рассматривается




Публикация:
	Veresov N.N. Introducing cultural historical theory: main concepts and principles of genetic research methodology. Kul'turno-istoricheskaya psikhologiya = Cultural-Historical Psychology, 2010. Vol. 6, no. 4, pp. 83–90.



	№
	Критерии
	Показатели

	1
	Историко-культурные

	1.1
	Период написания работы
	2010

	1.2
	Принадлежность к КИП и ТД, поколение, дополнительная информация об авторе
	Четвертое поколение КИП и ТД. Автор защитил диссертацию по теории сознания в ранних трудах Л.С. Выготского в университете Оулу (Финляндия).

	2
	Теоретико-методологические

	2.1
	В публикации определяется содержание и взаимосвязь понятия «знак» с системой других понятий КИП и ТД
	Понятие «знак» рассматривается во взаимосвязи с понятиями «орудие», «опосредование», «высшие психологические функции»

	2.2
	 «Знак» исследуется на материале онто- и филогенезе человека
	Рассматривается значение «знаковой (опосредующей) операции» в процессе качественной реорганизации психологических функций, т.е. в процессе культурного развития.

	2.3
	Характер связи между авторской трактовкой понятия «знак» и классическими образцами КИП и ТД
	Классическая трактовка знака. В работе специально указывается, что «зна»к (или система знаков) первоначально существует в форме внешнего культурного «инструмента» («орудия»), который в процессе специально организованных социальных взаимодействий становится «инструментом» внутренней посреднической деятельности («психологическим орудием»).

	2.4
	Раскрывается инструментальная функция, роль и значение понятия «знак» для исследования процесса развития высших психических функций и практической деятельности человека
	Инструментальная функция «знака» раскрывается в контексте обсуждения возникновения сознательной «опосредующей деятельности», т.е. деятельности, связанной со знаковыми операциями, преобразующими течение естественных психологических процессов.

	3
	Методические

	3.1
	Понятие «знак» применяется для изучения конкретных проблем культурного развития, как объяснительный принцип каких-либо аспектов развития
	«Знаковое опосредование» рассматривается как один из ключевых принципов культурного развития в целом, возникновения качественно новых по своему строению высших психологических функций.

	3.2
	В эмпирической части публикации реализуется методология КИП и ТД (экспериментально-генетический метод и его модификации: метод поэтапного формирования умственных действий, социально-генетический метод и др.)
	Специально выделенная эмпирическая часть публикации отсутствует. Однако рассмотрению подлежат принципы организации социогенетического исследования, которые вытекают из теоретико-методологических основ культурно-исторической теории Л.С. Выготского. В частности, специально выделен «принцип культурных инструментов развития», согласно которому «во время эксперимента «культурные орудия» не должны передаваться ребенку напрямую; они должны быть обнаружены ребенком (в сотрудничестве со взрослым или более компетентным сверстником). 

	3.3
	Наличие и степень новизны экспериментальных методик исследования понятия «знак»
	Конкретные методики исследования не представлены.

	4
	Практические

	4.1
	Наличие в публикации новых воспитательных, образовательных и диагностических технологий, на основе понятия «знак»
	Специально не рассматривается

	4.2
	Применение понятия «знак» для совершенствования воспитательной и образовательной практики в контексте ключевых положений КИП и ТД
	Специально не рассматривается




Публикация:
	Wertsch J.V. Mediation. In: Daniels H., Cole M., Wertsch J.V., eds. The Cambridge Companion to Vygotsky. Cambridge University Press; 2007. pp.178-192.



	№
	Критерии
	Показатели

	1
	Историко-культурные

	1.1
	Период написания работы
	2007

	1.2
	Принадлежность к КИП и ТД, поколение, дополнительная информация об авторе
	Доктор психологических наук, профессор, Отделение антропологии, Факультет искусств и наук, Вашингтонский университет; Директор Международной Академии Исследователей МакДоннела, почетный академик РАО, член редакционного совета журнала «Культурно-историческая психология»

	2
	Теоретико-методологические

	2.1
	В публикации определяется содержание и взаимосвязь понятия «знак» с системой других понятий КИП и ТД
	Понятие «знак» рассматривается во взаимосвязи с понятиями «высшие психологические функции», «метод двойной стимуляции», «значение», «эксплицитное опосредование», «имплицитное опосредование»

	2.2
	 «Знак» исследуется на материале онто- и филогенезе человека
	Проблема онто- и филогенеза специально не рассматривается.

	2.3
	Характер связи между авторской трактовкой понятия «знак» и классическими образцами КИП и ТД
	Классическая трактовка понятия «знак» и «знаковое опосредование», конкретизированное автором. В работе специально указано, что в различный период своего творчества Л.С, Выготский обсуждал и разрабатывал две различные формы знакового опосредования. Первое из них – явное (или эксплицитное) опосредование, проявляется в том, что либо сам субъект, либо кто-то другой, «руководящий» деятельностью субъекта (например взрослый в ситуации сотрудничества с ребенком), намеренно вводит «стимулирующее средство» в разворачивающийся поток деятельности (различные карточки, схемы и т.п.). Второе – неявное (имплицитное) опосредование – заключается в том, что деятельность субъекта опосредуется за счет знаково-символических средств, основной функцией которых является общение. Т.е. эти средства (например, язык) не вводятся в ту или иную разворачивающуюся деятельность целенаправленно, а являются естественными формами коммуникативной активности, сопровождающей любую деятельность человека. Автор видит возможность объединения этих форм опосредования в идее динамического развития смыслового компонента знаковых средств и «овладения значением знака».

	2.4
	Раскрывается инструментальная функция, роль и значение понятия «знак» для исследования процесса развития высших психических функций и практической деятельности человека
	Инструментальная функция «знака» или различных форм знакового опосредования («эксплицитного» и «имплицитного») раскрывается на примере качественной трансформации процессов памяти, мышления, речи, саморегуляции на основе экспериментального материала, полученного в работах Л.С. Выготского

	3
	Методические

	3.1
	Понятие «знак» применяется для изучения конкретных проблем культурного развития, как объяснительный принцип каких-либо аспектов развития
	Предметом теоретического анализа в работе выступает сама концепция знакового опосредования, как одно из ключевых положений КИП.

	3.2
	В эмпирической части публикации реализуется методология КИП и ТД (экспериментально-генетический метод и его модификации: метод поэтапного формирования умственных действий, социально-генетический метод и др.)
	Специально выделенная эмпирическая часть публикации отсутствует.

	3.3
	Наличие и степень новизны экспериментальных методик исследования понятия «знак»
	Конкретные методики исследования не представлены.

	4
	Практические

	4.1
	Наличие в публикации новых воспитательных, образовательных и диагностических технологий, на основе понятия «знак»
	Специально не рассматривается

	4.2
	Применение понятия «знак» для совершенствования воспитательной и образовательной практики в контексте ключевых положений КИП и ТД
	Специально не рассматривается




Публикация:
	Daniels H. Mediation. History of the Human Sciences, 2015. Vol. 28. pp. 34-50. 10.1177/0952695114559994.



	№
	Критерии
	Показатели

	1
	Историко-культурные

	1.1
	Период написания работы
	2015

	1.2
	Принадлежность к КИП и ТД, поколение, дополнительная информация об авторе
	PhD, профессор, научный сотрудник, факультет образования, колледж Грин Темплтон, Оксфорд, Великобритания.
Член редколлегии научных журналов «Психологическая наука и образование» и «Культурно-историческая психология».
Область научных интересов: социокультурная теория, теория деятельности и теория Бернштейна.

	2
	Теоретико-методологические

	2.1
	В публикации определяется содержание и взаимосвязь понятия «знак» с системой других понятий КИП и ТД
	Понятие «знак» рассматривается во взаимосвязи с понятиями «опосредование», «медиация» (эксплицитная и имплицитная), «вращивание / интериоризация», «идеально», «материальное», «взаимодействие», «дискурс»

	2.2
	 «Знак» исследуется на материале онто- и филогенезе человека
	Проблема онто- и филогенеза специально не рассматривается. Однако, продолжая идеи Выготского, высказанные в работе «История развития высших психических функций», в работе делается специальное указание на тесную взаимосвязь исторического, культурного и индивидуального развития, в которой понятие «знак» выступает в качестве связующего звена между данными процессами.

	2.3
	Характер связи между авторской трактовкой понятия «знак» и классическими образцами КИП и ТД
	Автор рассматривает классическую теорию «опосредствования» Л.С. Выготского в контексте социологического и философского дискурсов. Специальный акцент сделан на «имплицитных» инструментальных средствах, т.е. таких опосредующих процесс развития и социального функционирования средствах, которые выступают в качестве «неявных», «естественных» инструментов обеспечения социальных взаимодействий (роли, правила, язык т.п.)

	2.4
	Раскрывается инструментальная функция, роль и значение понятия «знак» для исследования процесса развития высших психических функций и практической деятельности человека
	Рассматривается процесс перехода имплицитных форм опосредования в эксплицитные, т.е. явные, намеренно и осознанно вводимые средства регуляции индивидуальной деятельности в ситуациях социального взаимодействия.

	3
	Методические

	3.1
	Понятие «знак» применяется для изучения конкретных проблем культурного развития, как объяснительный принцип каких-либо аспектов развития
	Переход от имплцитного к эксплицитному опосредованию рассматривается как ключевой принцип развития опосредованного действия.

	3.2
	В эмпирической части публикации реализуется методология КИП и ТД (экспериментально-генетический метод и его модификации: метод поэтапного формирования умственных действий, социально-генетический метод и др.)
	Специально выделенная эмпирическая часть публикации отсутствует

	3.3
	Наличие и степень новизны экспериментальных методик исследования понятия «знак»
	Экспериментальные методики не применяются

	4
	Практические

	4.1
	Наличие в публикации новых воспитательных, образовательных и диагностических технологий, на основе понятия «знак»
	Специально не рассматривается

	4.2
	Применение понятия «знак» для совершенствования воспитательной и образовательной практики в контексте ключевых положений КИП и ТД
	Специально не рассматривается 




Публикация:
	Engestrom Y. Activity theory and individual and social transformation. Perspectives on Activity Theory / Engeström, Y., Miettinen, R., & Punamäki, R.-L. (Eds.). 1999. pp. 19-38



	№
	Критерии
	Показатели

	1
	Историко-культурные

	1.1
	Период написания работы
	1999

	1.2
	Принадлежность к КИП и ТД, поколение, дополнительная информация об авторе
	PhD, эмерит-профессор, Хельсинский университет; эмерит-профессор Университета Калифорнии, Сан-Диего; приглашенный профессор Университета Уэст в Швеции и Университета Родса в Южной Африке; Центр исследования деятельности, развития и обучения (CRADLE), Хельсинский университет, Хельсинки, Финляндия

	2
	Теоретико-методологические

	2.1
	В публикации определяется содержание и взаимосвязь понятия «знак» с системой других понятий КИП и ТД
	Понятие «знак» рассматривается во взаимосвязи с понятиями «деятельность», «интернализация», «экстернализация», «коммуникация», «объект деятельности».

	2.2
	 «Знак» исследуется на материале онто- и филогенезе человека
	Понятие «знак» рассматривается в контексте обсуждения социогенеза человеческой деятельности и развития «систем деятельности».

	2.3
	Характер связи между авторской трактовкой понятия «знак» и классическими образцами КИП и ТД
	В работе представлено авторское переосмысление концепции знакового опосредования Л.С. Выготского. Специально указано, что положение об опосредовании является «соединительным звеном» между теорией культурно-исторической психологии Л.С. Выготского и теорией деятельности А.Н. Леонтьева, что позволяет преодолеть имеющиеся (или декларируемые) противоречия между указанными научными школами.

	2.4
	Раскрывается инструментальная функция, роль и значение понятия «знак» для исследования процесса развития высших психических функций и практической деятельности человека
	Инструментальная функция «знака» (знаково-символических средств) раскрывается в функционирования различных социально-экономических формаций (микро и макро уровня).

	3
	Методические

	3.1
	Понятие «знак» применяется для изучения конкретных проблем культурного развития, как объяснительный принцип каких-либо аспектов развития
	Понятие «знак», «знаково-символическое опосредование» рассматривается в контексте генеза (формирования и развития) новых форм и способов коллективной деятельности.

	3.2
	В эмпирической части публикации реализуется методология КИП и ТД (экспериментально-генетический метод и его модификации: метод поэтапного формирования умственных действий, социально-генетический метод и др.)
	Специально выделенная эмпирическая часть публикации отсутствует

	3.3
	Наличие и степень новизны экспериментальных методик исследования понятия «знак»
	Экспериментальные методики не применяются

	4
	Практические

	4.1
	Наличие в публикации новых воспитательных, образовательных и диагностических технологий, на основе понятия «знак»
	Специально не рассматривается

	4.2
	Применение понятия «знак» для совершенствования воспитательной и образовательной практики в контексте ключевых положений КИП и ТД
	Специально не рассматривается




Публикация:
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	№
	Критерии
	Показатели

	1
	Историко-культурные

	1.1
	Период написания работы
	2004

	1.2
	Принадлежность к КИП и ТД, поколение, дополнительная информация об авторе
	Доктор филологических наук, эмерит-профессор, факультет психологии, Копенгагенский университет, старший научный сотрудник, факультет образования, Оксфордский университет

	2
	Теоретико-методологические

	2.1
	В публикации определяется содержание и взаимосвязь понятия «знак» с системой других понятий КИП и ТД
	Понятие «знак» рассматривается во взаимосвязи с понятиями «артефакт», «материальное орудие», «психологическое орудие», «инструментальный акт», «обучение», «мотивация», «когнитивное развитие»

	2.2
	 «Знак» исследуется на материале онто- и филогенезе человека
	«Знак», «опосредующее действие» исследуется на материале онтогенеза когнитивной и потребностно-мотивационной сферы детей в ситуации специально организованного обучения.

	2.3
	Характер связи между авторской трактовкой понятия «знак» и классическими образцами КИП и ТД
	В работе представлено авторское переосмысление концепции знакового опосредования Л.С. Выготского. Анализируя модель «инструментального акта», предложенную Л.С. Выготским, автор специально отмечает, что представляется невозможным жесткое разделение «практических» и «психологических» орудий, «поскольку все артефакты или орудия имеют как ментальный, так и практический аспект, который так или иначе связан с материальным миром».

	2.4
	Раскрывается инструментальная функция, роль и значение понятия «знак» для исследования процесса развития высших психических функций и практической деятельности человека
	В работе приводится «расширенная модель инструментального акта» артефакты или орудия рассматриваются как посредники между субъектом и окружающим миром (в том числе социальным), благодаря чему становится возможным концептуализировать (осмыслить) обучение как изменение отношения человека к окружающему материальному и социальному миру в результате применения тех или иных орудий.

	3
	Методические

	3.1
	Понятие «знак» применяется для изучения конкретных проблем культурного развития, как объяснительный принцип каких-либо аспектов развития
	Понятие «знак», «знаковое опосредование», «инструментальный акт» рассматривается как основа обучения и развития учебной деятельности.

	3.2
	В эмпирической части публикации реализуется методология КИП и ТД (экспериментально-генетический метод и его модификации: метод поэтапного формирования умственных действий, социально-генетический метод и др.)
	Специально выделенная эмпирическая часть публикации отсутствует. Предлагаемая модель обучения реализует социально-генетический метод.

	3.3
	Наличие и степень новизны экспериментальных методик исследования понятия «знак»
	В методике представлена авторская модель педагогического эксперимента, связанная с апробацией предлагаемой модели обучения. Ключевая идея экспериментальной модели заключается в обеспечении взаимовлияния («общения») осваиваемых в ходе школьного обучения «научных» понятий, и формирующихся в процессе повседневной жизнидеятельности «житейских» понятий за счет освоения учащимися специфических «культурных орудий» («концептуальных схем»), позволяющих систематизировать и подвергать содержательному анализу существенные отношения изучаемого учебного содержания, а также сами способы применения «культурных средств».

	4
	Практические

	4.1
	Наличие в публикации новых воспитательных, образовательных и диагностических технологий, на основе понятия «знак»
	Представлена авторская модель образования

	4.2
	Применение понятия «знак» для совершенствования воспитательной и образовательной практики в контексте ключевых положений КИП и ТД
	Понятие «знак», «артефакт» рассматривается в контексте совершенствования образовательной практики детей на различных уровнях обучения. Создание специальных схем, отражающих существенное содержание изучаемой проблемы позволяет переходить детям на новый этап своего когнитивного развития за счет освоения самого способа работы с культурными средствами, а также за счет формирования специфической учебной мотивации.




Публикация:
	Pederiva P., Oliveira D., Miranda J., Pederiva M. Artistic Sign and Aesthetic Education in Vigotski. Educação & Realidade. 2022. Vol. 47. P.18. DOI: 10.1590/2175-6236116929vs02.



	№
	Критерии
	Показатели

	1
	Историко-культурные

	1.1
	Период написания работы
	2022

	1.2
	Принадлежность к КИП и ТД, поколение, дополнительная информация об авторе
	Патриция Лима Мартинс Педерива – доктор педагогических наук, профессор профессор методического отделения и техники Факультета образования университета Бразилии. Специализируется в области культурно-исторической теории и выготсковедения.

	2
	Теоретико-методологические

	2.1
	В публикации определяется содержание и взаимосвязь понятия «знак» с системой других понятий КИП и ТД
	Понятие «знак» рассматривается во взаимосвязи с понятиями «переживание», «эмоции», «эстетическое переживание», 

	2.2
	 «Знак» исследуется на материале онто- и филогенезе человека
	Анализу подлежит влияние различных художественных средств на эмоционально-волевое и интеллектуальное развитие детей, а также возможности включения различных форм художественного творчества в систему общего образования.

	2.3
	Характер связи между авторской трактовкой понятия «знак» и классическими образцами КИП и ТД
	Классическая трактовка понятия «знак». В работе автор опирается на идеи Л.С. Выготского, сформулированные в работе «Психология искусства»

	2.4
	Раскрывается инструментальная функция, роль и значение понятия «знак» для исследования процесса развития высших психических функций и практической деятельности человека
	Инструментальная функция «знака», «знаково-символических средств» раскрывается на примере развития эмоционально-волевой сферы человека в процессе переживания разнообразных форм художественного и эстетического творчества.

	3
	Методические

	3.1
	Понятие «знак» применяется для изучения конкретных проблем культурного развития, как объяснительный принцип каких-либо аспектов развития
	Понятие «знак» рассматривается в контексте развития эмоционально-волевой сферы и опыта эстетических переживаний.

	3.2
	В эмпирической части публикации реализуется методология КИП и ТД (экспериментально-генетический метод и его модификации: метод поэтапного формирования умственных действий, социально-генетический метод и др.)
	Специально выделенная эмпирическая часть публикации отсутствует

	3.3
	Наличие и степень новизны экспериментальных методик исследования понятия «знак»
	Экспериментальные методики не применяются

	4
	Практические

	4.1
	Наличие в публикации новых воспитательных, образовательных и диагностических технологий, на основе понятия «знак»
	Специально не рассматривается

	4.2
	Применение понятия «знак» для совершенствования воспитательной и образовательной практики в контексте ключевых положений КИП и ТД
	В работе обсуждается возможность включения различных форм искусства (как системы знаково-символических средств) в процесс школьного обучения. Специально указано, что роль искусства в образовании не может быть сведено к простой «рутинной» деятельности, к простой «интеллектуальной интерпретации» художественных знаков. Художественная деятельность есть средство переживания (в различных формах) культурного опыта, опосредованного художественными средствами (знаками), такими как музыка, роли (в театральной деятельности), изобразительные средства и т.п. 



